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Martinus om Guddommens plan

Og se, han, som herer Mikrobens mindste Suk og leder Klodernes Gang, glemmer ikke
sit Skaberveerk. Guddommelige Sendebud har allerede med Mellemrum ladet deres Rost
here paa store Dele af Kloden. Deres Kerligheds Atmosfere har forlengst gennemboret
den dyriske Taage, fort Menneskeheden store Straekninger fremad, opad mod Forlgsnin-
gens lyse Himmel. Og selv om Krigsindustrien 1 Dag har mere travlt end nogen Sinde,
og selv om man aldrig har vaeret i den Grad optaget af at forberede, om end ubevidst,

sin egen Lemlastelse, det kommende Ragnarok, ja, selv om man aldrig nogen Sinde i
saa hgj Grad har varet besjelet af den Illusion, at Verdensfreden, Roen og Harmonien,
skabes med Odeleggelsesmidlernes larmende Kulmination, som netop nu, saa er dette
dog kun Forberedelsen til Dyrerigets Endeligt 1 den jordmenneskelige Bevidsthedssfaere.

Dets sidste Krampetraekninger 1 nevnte Zone vil blive uhyggelige, men er ikke desto
mindre Indledningen til Lysets Kroning paa Jorden. Guds Aand lyser direkte 1 Form af
en ny Kearlighedsbelge over Jorden og ferer denne ind 1 en ny stor Morals Epoke, 1 hvis
Bane «Doden» ikke kan vere, ej heller «Skrig eller Pine», thi der gaar Fredens Engel
uhindret hen over Verden. Og i dens Fodspor fores «Guds Rige» med ind over de jor-
diske Kontinenter og Have. Daden er ded og Livet lever. Glaeden er til Huse 1 Borg og
Hytte. Alt er «Guds Billede». Og dette Skabervaerk er Kerlighed.

Fra Logik 1938, side 152-53
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Julestiernesv

Af Martinus

Folgende foredrag blev holdt julen 1941, altsa under
2.verdenskrig!

Der er to opfattelser, der gor sig geeldende med hensyn til
menneskenes indstilling til den julehgjtid, vi nu snart igen
skal fejre, nemlig en materialistisk og en religios. For det
moderne, intelligensudviklede menneske har julen mistet
sin inspirationsverdi. Det moderne menneske opfatter
julefesten som en fest, der har overlevet sig selv, og det
straeber efter at komme bort fra den. For det religiost
betonede menneske derimod er julefesten rodfastet i en
dyb tro pé julens evangelium, og et glaeder sig af hele sit
hjerte til denne hejtidsstund.

Julen vil blive ved med at eksistere som udtryk for et
udedeligt princip. Det eneste der vil skifte, er den form,
hvorunder den manifesteres. Her pa de nordlige bred-
degrader indtreeder julen jo midt om vinteren. De vil se,
hvorledes dette passer sammen med julen som en fest for
lyset. Selv om dette muligvis beror pé en tilpasning til
tidligere tiders solhvervsfester, vil De alligevel se, hvorle-
des denne fests beliggenhed midt i vinterens hjerte passer
sammen med den symbolik, som julen giver udtryk for.

De har gennem Deres berneleerdom lert om julen som
udtryk for lys, og at dette lys kom til jorden ved Jesus
Kristus. De begivenheder eller forteellinger, der knytter
sig til Jesu fedsel, barndom, liv, korsfzstelse og ded,
er symbolske udtryk for de store kosmiske principper.
Dette betyder naturligvis ikke, at disse begivenheder
ikke har fundet sted, det har de, men det betyder, at de
daeekkede over noget storre, de blev en vaeldig abenbaring
af de store kosmiske principper, et magtigt forbillede for
menneskene.

Juleevangeliet

Dette forbillede udtrykker en overforing af de kosmiske
principper til en form, i hvilken det almindelige menneske
kan fatte dem. Efterhdnden som udviklingen skrider frem,
far menneskene storre og sterre evne til selv at se det lys,
som de forst leerte at kende igennem symbolerne. Sadan er
det ogsd med juleevangeliet. Det var ikke blot det, at Jesus
fodtes; der fodes jo tusinder og atter tusinder af bern.
Nér menneskene holder jul, er det for at udtrykke deres
leengsel efter lyset, deres tro pa og deres aldrig slukte hab

om en tid helt anderledes end den, vi nu oplever.

I deres hjerte har menneskene for laengst erkendt, at livet
bestari at give, ikke i at tage. Og vi ser da ogsa, hvorledes
julen er blevet en gavernes tid. Alle vegne ser vi menne-
sker komme ilende med pakker, de har alle en dyb trang til
ved hjelp af en gave at give udtryk for det menneskelige
i dem selv. Og vi ser, hvorledes skabneloven her virker
naesten omgdaende. Vi kan ikke modtage en gave uden at
fole en dyb trang til at besvare denne med en gave fra os
selv. Dette gaveprincip er i sin dybeste natur adelt, det
skal blot udvikles pa alle livets avrige felter.

Vi ser da ogsd, at julens dybeste mission er den, at give
os forstaelsen af, at den dag vi evner at se pa vore med-
vaesener med en langt sterre sympati og forstaelse end nu,
vil livet vaere langt skennere og rigere for os selv. Julen
befordrer en stor belge af sympati mellem menneskene.
Vi har juletree med mange lys, og vi har mange skenne
gamle sange, der alle 1 ord og toner giver udtryk for vor
leengsel efter en skennere og renere tilvaerelse. At julen
er blevet umoderne for en mengde mennesker, forandrer
ikke de principper, pa hvilke den hviler. Det er jo ikke
ordene, men lyset bag ordene, der er det afgerende.

Da julehgjtideligheden blev formet, blev dens hovedsym-
bol en stjerne. Denne stjerne udtrykker den inderste kerne
i juleevangeliet. At der maske har veret en sarlig klar
og lysende stjerne pa himlen omkring den tid, Jesus blev
fodt, er ikke udelukket, men det er ikke det vasentlige
for os. Det vasentlige er, at vi i denne hejtid er stillet
overfor et direkte udslag af menneskenes leengsel efter
en anden form for liv end den almindelige. Det lys, der
her er tale om, er sdledes ikke af udvendig natur, men
derimod af indvendig natur. Modellen til dette lys er Jesus
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af Nazareth. Med hans fodsel udleste de begivenheder
sig, som mere end noget andet blev den stimulerende
faktor i menneskets og dermed samfundets omskabelse
fra dyrisk primitivitet til den civilisation, vi i dag kender.

Lysets udvikling og merkets degeneration

Gennem kredslabet inden for det store udviklingsafsnit,
jeg kalder en ”spiral”, kan vi felge lysets udvikling. Sam-
tidig med dette kan vi folge et andet princip, der degene-
rerer og forsvinder. Dette princip befinder sig i gjeblikket i
sit kulminationsomrade. Denne kulmination opleves som
alt det, vi kender under navn af krig i alle dens forskellige
afskygninger. Forholdet mellem disse to store principper,
vi kender som lys og marke, er nu af en sddan natur, at vi
kan se, at dette at fore krig i1 virkeligheden ikke laengere
er i kontakt med det jordiske menneskes indre verden.
Det keemper ikke laengere for kampens egen skyld. Nar sa
mange i dag befinder sig pa kamppladserne rundt omkring
i verden, ma man ikke tro, at det er, fordi disse mennesker
begerer at vere der. De er der ikke i morkets interesse,
men fordi de tror, at deres tilstedeverelse der befordrer
den fred, som er julens inderste vasen.

Det er jo ikke meningen, at julen, som det nu er tilfaeldet,
kun skal vare nogle f4 dage i vinterens meorke. Det er
julens formal, at dens and skal vare hele aret rundt. De
mennesker, som i dag mener, at julen har overlevet sig
selv, er blevet foraeldet, har blot stirret sig blind pa dens
form. Ethvert intellektuelt udviklet menneske vil vare i
kontakt med dens and. Intet normalt menneske ensker i
dag at market, hvilket vil sige alle uintellektuelle tanke-
arter, skal beherske livet og udviklingen. I dag draeber
man ikke af begeer efter at draebe, men derimod fordi man
tror, at det er i lysets interesse. Det er det ogsa, men pa
en ganske anden méde, end man tenker sig.

Selvfolgelig kan lyset ikke opleves hundrede procent
realistisk pa jorden, s lange der ogsa skal vare plads
til morket. Morket skal fjernes, men ikke med merke.

Den eneste méde, hvorpa man virkeligt fjerner noget, er
ved at lade det udleve sig selv. Market er i sig selv en
energibglge, en brand, som ma brande op, fer lyset kan
udfolde sig totalt. I dag er menneskene hele jorden over
indstillet pa, at lyset skal herske, og gar siledes pa en
made alle i samme retning. Men denne retning kan have
flere eller faerre afvigelser. Og det er i virkeligheden disse
veje, man keemper om i dag. Den ene part mener, at hans
vej er den bedste, den anden, at det er hans, der er det.

Lyset har sine egne love

I sin kosmiske analyse er julen inkarnationen af selv det
rigtige menneskeriges tilveerelsesform her pa jorden, den
bevidsthedsform, hvorfra det levende veesen i lyset af de
kosmiske analyser ser, at alt er sare godt. Denne bevidst-
hedsform stiler alle henimod. Nar et menneske benagter
lyset i den form, som kristendommen forkynder det, er
det i virkeligheden kun selv formen, det har noget imod.
Havde det noget imod indholdet, ville det jo vaere sin egen
undergang, det var tilhanger af, og denne tilstand har intet
med noget normalt at gere. Da alle normale mennesker
saledes er indstillet pa lyset, er dette i virkeligheden me-
get mere udbredt, end de fleste teenker sig. Alle ser hen
til ’julen” som et lys, der skal komme, men hver enkelt
har de forestillinger om dette lys, som passer bedst ind i
hans eller hendes idealer.

Lyset har sine egne love, og disse er i kontakt med livets
hgjeste logik. Mange mennesker laenges efter lyset, men
udelukkende pa en rent materialistisk méde. Denne leeng-
sel er ikke i kontakt med de love, hvorpé oplevelsen af
lyset beror. Ved at benzagte en tilvarelse efter deden, kom-
mer det jordiske menneske i et skrigende disharmonisk
forhold til sine egne ensker om en lys og sken tilvarelse
bade for sig selv og andre. Denne benzgtelse af livet
udover deden har intet med logik at gore.

I virkeligheden ensker alle normale mennesker at leve,
ogsa udover deden. Det er rigtigt, at et menneske pa grund
af sygdom eller anden modgang kan vere i en situation,
hvor det gnsker at do, idet det da anser deden for at veere
en befrielse, men ethvert sundt og normalt menneske har
intet onske om at de, og skal dog alligevel opleve deden.
Her er det, at julen kommer med sit budskab om, at vi er
evige vasener. Vi kan forlade den form, under hvilken
vi i dag holder julefest, men julens inderste veesen kan
vi aldrig forlade. Thi den stemning, som herer julen til,
er nemlig den mentale tilstand, i hvilken lyset alene kan
vokse.

Aret rundt har mennesket s& mange materielle og egoisti-
ske ensker, det kraever opfyldt, at det gode 1 dets vasen
ligesom presses sammen af alle disse enskers tryk. Men
julen bevirker, at det gode i mennesket ligesom for en



kort tid har overherredemmet. Det sammenpressede krav
om menneskelighed far luft og udleser sig i en trang til at
veaere keerlig, at gore noget for andre, til at give gaver. Det
der sker i julen er altsd, at menneskets dybeste ensker og
hjertelag kommer op pa den fysiske overflade.

Havde De kosmisk klarsyn, ville De se, hvorledes dette
koncentrerede beger efter at udlese keerlighed og godhed
lyser og funkler i jordens atmosfare. Men selv uden kos-
misk bevidsthed kan man ikke undgé at fele, hvorledes
atmosfaeren i dagene ind under jul bliver gennemtreengt af
keaerlighed, hvilket blandt andet giver sig udtryk i ensket
om, at ingen juleaften skal fryse eller sulte.

Hele denne atmosfaere skal udvikle sig og fa langt sterre
magt, end tilfeeldet er nu. En stor hindring herfor er den
side af det jordiske menneskes sind, som endnu er i kon-
takt med de principper, der herer hjemme i dyreriget.
Denne hindring mé fjernes, og det er denne fjernelse,
vi oplever som “dommedag”. Denne “dag” har altid
vaeret beskrevet som en modsetning til julen, og det ses
ingen sinde tydeligere end i vor egen tid, hvor vi netop
oplever kontrasterne steerkere end nogen slaegt for har
oplevet dem.

Men jo teettere market bliver, desto klarere skinner lyset.
I dag kan alle se, hvor skent livet ville veere, dersom men-
neskeheden havde haft en anden indstilling end den, der
forte til krigen. Men den indstilling, menneskene havde,
var, selv om de fleste maske nu ser, at den var forkert,
alligevel et led i den udvikling, der skal fore dem frem
til den totale oplevelse af lyset. Samfundet savel som det
enkelte menneske ma jo til enhver tid handle saledes, som
det har forstand til. Er handleméden sa forkert, udloser
den den gnidning, der forer til det erfaringsmateriale, pa
hvilket en ny vaereméade kan bygges. P4 denne made ska-
bes visdom. Visdom er lys, og lyset er julens evangelium.

En kosmisk energibolge fra maelkevejens centrum

Henover verden gar en lysimpuls sterre end nogensinde
for 1 jordens historie. Den striler med umadelig kraft
fra malkevejens centrum. Malkevejssystemet er en
gigantisk organisme, i hvilken de enkelte solsystemer er
organer, som far deres kraft og energi fra dette centrum i
organismen pé akkurat samme made, som vore organer
forsynes med kraft fra det centrum i vor organisme, vi
kalder vort Jeg. Denne energibglge fra malkevejens cen-
trum indebaerer al den kraft, som forer menneskene frem
til oplevelsen af det rigtige menneskerige.

Det er denne verdensimpuls’ skyld, at der nu er krig. Nar
en sddan impuls treeder i funktion, udleser den en enorm
beveagelse. De forskellige tankearter bliver sat op mod
hverandre. Sadan er det netop pa jorden i dag. Vi ser en

mangde tankearter, der gar ud pa at skabe lys, blive sat
op imod en hel mangde andre tankearter, der gor fordring
pa det samme. Af dette folger krig, men i sin dybeste
analyse er krig blot forceret udvikling med det formal at
hidfere en afklaring.

Denne kosmiske energibglge fornemmes serligt steerkt
i perioden omkring jul, fordi menneskene da, i kraft af
deres indstilling pé juleevangeliet, er mere modtagelige
for den. Hertil kommer, at julefesten, der nu har veret
afholdt i arhundreder, efterhanden har formaet at skabe en
glans omkring sig, som ingen anden fest har. Ved direkte
at forkynde lysets sejr over merket har den i en veldig
grad banet vej for den nye kosmiske verdensimpuls. |
lyset af den keerlighed, som menneskene under julehej-
tideligheden laegger for dagen i forholdet til hverandre,
ses det meget let, at det menneskekeerlige, det humane er
for opadgéende, og at krigen er for nedadgaende.

Det enkelte menneske skal veere varsom med at blive sa
hejt udviklet, at det foler sig for voksen” til at holde jul.
Jeg teenker ikke her pé julens ydre form, den vil @ndre
sig som alt andet, jeg tenker pa dens indre sandhed.
Det har sa umadelig stor vaerdi, at man bliver mindet
om sine medvaseners eksistens sdledes, at man kan
teenke keerligt pa dem. De fleste mennesker har i sig en
tilbgjelighed til blot at taenke pa sig selv, at vare sig selv
nok. Denne tilstand neutraliserer julen, der jo netop viser
os, at kun den er karlig, som ger noget for andre. Julen
er kaerlighedens fest, men kerligheden er jo netop den
kosmiske kraft, som skal lyse op i vort indre.

Sa leenge vi ikke formar at bevare julens skenne indstil-
ling 1 vort sind hele aret rundt, er vi ikke helt lykkelige,
men rummer en vis procentdel ulykkelig tilstand i sindet.
Julen er séledes et direkte forbillede pa, hvorledes livet



skulle forme sig for os hver eneste dag. Menneskene skal
virkelig né frem til at veere saledes i det daglige, som de er
ijuledagene. At de ikke evner dette endnu, betyder ikke, at
denne vaeeremade ikke kan praktiseres. Det forteller blot,
at menneskene endnu ikke har gennemfort den treening,
der mé gé forud for enhver ny evnes tilegnelse.

Nar De i dag oplever krigen, s& ma De prove at forsta,
at den i sig selv er en undervisning. Krig udtrykker en
handlemade, som er i disharmoni med de krafter, der
skaber harmoni og lykke.

Det samme oplever De, dersom De bliver hidsig eller
skinsyg, der raser krigen blot inde i Dem selv. Men me-
dens De ikke har sé stor indflydelse pé det, der i dag sker
ude i verden, har De en meget stor indflydelse pa Deres
daglige tenke- og handlemade. Hvad De der oplever af
skuffelse og modgang, gives Dem som traeningsmateriale
for Deres and. Uden modgang ville der ingen foraedling
finde sted, og dette geelder i det sma som i det store. Men-
neskene skal nu laere at forsta, at det ikke er nok blot at
tro pa lyset som det rigtige. Igennem disse tunge tider vil
mennesket komme til kundskab om loven for skabne.
Mennesket ma lere at forsta, at det ikke er nok at teenke,
man skal ogsa kunne teenke rigtigt.

I dag bliver merket trukket op som en veldig kontrast til
lyset. Aldrig for har menneskene levet i en tid, hvor uve-
derhaeftighed har haft sa kronede dage. Alle ensker lyset,
men hver er sa sikker pa, at netop hans lys er det rigtige,
at han neegter at ga til side for de andre. Herved opstar
de voldsomme gnidninger, vi nu er vidne til, gnidninger,
der i form afkollisioner og lemlestelser vil né et omfang,
ingen kan forestille sig. Var livet ikke evigt, ville det vaere
en uoverskuelig tragedie. Men livet er evigt, og fordi
legemet senderbrydes, tilintetgeres anden ikke. Tvaerti-
mod, beriget med veldige erfaringer for, hvorledes livet
ikke skal leves, vender den en dag tilbage til tilvaerelsen
her i et nyt legeme, og da langt mere i kontakt med de
guddommelige love end for.

Der var ikke noget, jeg hellere ville end afskaffe krigen
med et par ord 1 dag, men det kan jeg ikke gore, og hvis
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det stod i min magt at gere det, ville en sddan handling i
sig selv udtrykke den hgjeste grad af ukaerlighed overfor
menneskene. Thi det ville betyde, at den udvikling frem
imod skenne tilstande, som vi nu oplever, ville blive
standset. Menneskene er i dag alt for hejt udviklede til
at kunne vende tilbage til en primitiv sydhavsetilverelse.

Dybt i det enkelte menneskes sind er der et krav om at
mede Gud — at lere den virkelige tilverelse at kende.
Men menneskene ville ikke kende Gud, dersom der ikke
fandtes lys og merke. Igennem krigens forfeerdende gru
modtager menneskene i dag en undervisning, der vil fore
dem frem til en tilvaerelse af uanet skenhed. Det lyder pa-
radoksalt, men for de enkelte som for samfundene gaelder
det, at det er de oplevede lidelser, der gor dem verdifulde.
Lidelsernes inderste hemmelighed er jo den, at den skaber
de erfaringer, pa hvilke en ny tilvaerelse kan hvile.

Jeg ved, at den bedste méde, jeg kan bidrage til krigens
afskaffelse, er at vie mit liv til at skildre for menneskene
den oplevelse, gennem hvilken jeg selv naede frem til den
indre harmoni, mit liv i dag bekraefter. Igennem denne
oplevelse blev jeg bevidst i arsagerne til alt det, menne-
skene i dag oplever, og ved at vise Dem disse arsager og
deres virkninger, bringer jeg det samme lys ind i Deres
sind, som behersker mit eget. Nar De deltager i dette
arbejde, er det jo, fordi De foler velvare derved. Da det
ikke er min person, det drejer sig om, men derimod det
arbejde jeg frembringer, der skeenker Dem dette velvare,
og dette arbejde kun retmaessigt kan udtrykkes som lys,
vil De se, at det i virkeligheden er studiet af dette lys, der
gor Dem lykkelig ved at beskaftige Dem med disse ting.

Den nye verdensimpuls rammer netop Danmark

Da julen netop udtrykker et stralende andeligt lys, vil
De se, at De ikke kan interessere Dem for mit arbejde
uden at vere 1 kontakt med julens inderste veesen. Det
er rigtigt, at krigen ville vaere en undervisning for Dem
ogséd uden mit arbejde, men da De igennem dette arbejde
leerer at forsta krigens arsager og ligeledes far et meget
stort indblik i det, krigen forer til, vil De, nar krigstum-
melen stilner af, se at meget af det, der for andre i dag er
fortvivlende merke og héblashed, allerede er afsloret for
Dem som et stralende lys.

Hvor andre kun ser bevis for, at Gud ikke eksisterer, ser
De i de samme ting nu beviset for hans absolutte eksistens.
De har det store privilegium at leve lige midt i den nye
verdensimpuls’ centrum, idet denne impuls netop rammer
Danmark og derfra stréler ud over den ganske verden.
Denne impuls vil beskytte os. Nar krigen engang er forbi,
og De helt kan felge dens spor, vil De se, hvorledes Nor-
den i forhold til verdens gvrige lande blev skénet.



Det er rigtigt, at vi oplever harde denninger, men ingen,
som vil vaere @rlig, kan bestride, at vi er kommet lykke-
ligere igennem disse tunge &r end andre folkeslag. Derfor
ma De ikke tro, at danskerne er feerdigudviklede, det er
de slet ikke. Men danskerne er ikke leengere et krigsfolk,
og dette er i sig selv et meget stort fremskridt. Danskerne
er et fredeligt folk, og i denne deres indstilling ligge en
umadelig stor beskyttelse. Men pa mange andre omrader
har ogsé dette folk mange ting at skulle lzere.

Det vaeldige morke, som i dag behersker verden, har altsa
til mission at skabe leengslen efter sin egen modsetning
1 det enkelte menneskes sind. For Deres vedkommende
har denne lengsel efter lyset i dag bevirket, at De nu
befinder Dem i et studium, hvor De har adgang til at fa
dette lys defineret i klare tankeraekker, synlige for Deres
egen intelligens. De far nu lov til at opleve dette lys, ikke
som orgelbrus og salmesang, men som realistiske kends-
gerninger. Det er De i virkeligheden de eneste, der 1 dag
har adgang til, men det vil De ikke blive ved med at vere.

Efterhanden som krigen gar sin egen undergang i mede,
vil disse tanker sprede sig ud over jorden, og krigen vil
opleve sin egen dedskamp, ja pa en made bega selvmord.
Jo mere den bruser op, jo hardere den raser, desto naermere
er den sin afslutning, deri bestar dens selvmord. De, der
i dag bekaemper hinanden har i virkeligheden samme
idealer bag deres kamp. Alle l&nges de efter en verden,
hvor generationer ikke skal std i viben mod hinanden.
Alle leenges de efter en fred, der gaelder hele verden. I
lyset af denne leengsel vil de finde hinanden, og nar det
er sket, vil julens lys komme til at strale over den ganske
klode, og en ny himmel og en ny jord vil blive fodt.

Hvor mange ar dette vil tage, star det ikke i min magt
at forteelle Dem, men det bliver ikke s& mange, som De
frygter. Blot ma De forsta, at udviklingen frem til et hojere
samfund kommer til at ga gradvis. Der vil endnu veare
mange fejltagelser, som skal rettes, men udviklingen vil
gé steerkt. Der vil komme en helt anden administration af
vaerdierne og en langt sterre frihed folkeslagene imellem.
Den stadigt voksende tekniske udvikling vil tillade et
internationalt samliv af dimensioner, De kun vanskeligt
kan forestille Dem i dag.

Kosmisk bevidsthed

Medens det meste af det, jeg her har fortalt Dem, angar
samfundene, vil jeg til slut gerne vise Dem, at det enkelte
menneske ikke er athangig af det samlede samfunds
vaekst. Det ligger i det enkelte menneskes hand at fri sig
af den kamp, der raser rundt omkring det. Hvis De skaber
neutralitet i Deres egen indre verden og ved hjelp af Deres
vilje opever Dem i at se tingene i et upartisk lys, vil Deres
sind blive langt mere harmonisk, end det méske nu er

tilfeeldet. Selv oplever jeg i det daglige at leve i et lys, der
gor det muligt for mig at forsta alle mennesker. Og sadan
som jeg har det, vil alle mennesker efterhanden fa det.

Denne tilstand, hvor bevidstheden er indstillet pa at vaere
1 kontakt med tilvaerelseslovene, kaldes kosmisk bevidst-
hed, og den vil de alle opné. Da den er sa sterkt begeaeret,
findes der mennesker, som sgger at na den ad kunstig
vej, igennem forskellige evelser osv, men det kan fore
til frygtelige tilstande, sé det kan jeg ikke tilrdde Dem.
Derimod findes der en vej til kosmisk bevidsthed, som De
ber folge. Den gér igennem en naturlig tilegnelse af den
viden, pa hvilken denne bevidsthedstilstand beror. Det
er sandt, at disse analyser kan vare svare og vanskelige
at tilegne sig, men igennem denne indirekte oplevelse af
de andelige tilstande modnes De gradvis til den direkte
oplevelse. Modtager man disse energier direkte, uden at
have organer, der er udviklet dertil, kan man nemt komme
ud for sindssygens frygtelige kvaler, s voldsomme er
disse kreefter.

Men indstiller man sig pa at erhverve sig evne til at til-
give, til aldrig at blive fornaermet og hidsig, sa begynder
man at fa noget af den kraft, der skal til, for at man kan
tale indstremningen af disse hgje energier i sin hjerne.
Men jo flere af disse energier der strommer ind i Deres
bevidsthed, desto farligere for Dem vil det vere at blive
hidsig. Mange mennesker er blevet sindssyge ved at
komme i berering med disse energier pa et for tidligt
stadium. Andre er blevet fanatikere med voldsom vilje
til selvhevdelse og rasende intolerance mod andre. At-
ter andre er kommet ind i tilstande, hvor de adndelige
energier helt har taget herredemmet pa bekostning af de
materielle, og de lever i indbildte tilstande, der gor dem
ganske uskikkede til livet her.

Netop fordi der findes sa farlige faldgruber i forholdet
til disse heje energier, er det, at jeg har gjort det til et
princip kun at undervise i den eneste naturlige vej til den




hgje bevidsthed, den at treene sig selv i den nestekaerlig-
hed, der er det rigtige menneskeriges grundvold. Denne
naestekerlighed er ikke fuldbyrdet med, at man gar og
klapper hinanden pa kinden, siger smukke ting og ellers
fylder sit sind med sentimentalitet. Alt dette kan vaere
meget pent og smukt, men man skal elske hverandre pa
en hensigtsmassig méde.

Herer man, at et andet menneske har talt mindre pent om
en, skal man gve sigi at teenke kaerligt pd vedkommende.
Man skal ligeledes treene sig i altid at veere neutral og und-
lade at bringe selv den mindste form for sladder videre.
Kan man ikke sige noget godt om et menneske, ber man
i det mindste kunne tie stille. Og hvis man virkelig vil, vil
der altid vaere noget godt at sige om et andet menneske.
Som skabt i Guds billede vil der altid vaere noget af hans
lys i dette menneskes gjne.

De kan treene Dem op i at fa den virkelige jul i Deres indre
blandt andet derved, at De holder Deres tanker bundne 1
de rigtige retninger. I begyndelsen kan De ikke undgé at
opleve irritationstilstande, men disse méa blot ikke fa et
synligt udtryk over for andre. Bliver De irriteret, da skriv
de tanker, som da behersker Dem, ned pé et stykke papir
og vent s& med at laese det til De atter er i rolig tilstand.
Det samme gelder, nér De skal skrive breve. Intet men-
neske burde sende et brev af sted, som er skrevet i en
ophidset tilstand. Lad et sadant brev hvile — det er altid
sundt bagefter at se, hvor abnorm man er, nar man er
hidsig. Hidsighed og uligevaegt er kun naturlig der, hvor
rovdyret stér over for sit bytte. Hos mennesket er det en
abnorm tilstand. Eksplosion er kun berettiget, hvor det er
en livsbetingelse, og det er det i rovdyrets verden.

Men ogsé indenfor ernaringen findes der omréader, hvor
De skal gve Dem 1 kerlighed. I dag er det naturligt for
de fleste mennesker at spise keod, ja i virkeligheden fejrer
de fleste mennesker lysets skonne fest med et veldigt
blodbad pa dyreriget. De samles til store méltider med
gésesteg eller fleskesteg uden at finde noget som helst
forkertidet. Og jeg siger da heller ikke disse ting til Dem,
for at De nogensinde skal bebrejde disse mennesker deres
handlemaéde, slet ikke! Men jeg onsker at fortelle Dem,
at der findes en anden og langt skennere levevis end dette
at ernere sig af draebte dyrs efterladte lig.

Onsker man at betreede en hgjere zones omréde, ma man
bringe sit liv i kontakt med de love, der hersker der, og til
disse love herer, at man indstiller sig pa en ernering, der
ikke for sin tilfredsstillelse kraever drab af hejtudviklede
dyr. Det udviklede menneske ernerer sig udelukkende af
vegetabilske produkter.

Treef aldrig en alvorlig beslutning uden forst at have sovet

pa den! Under sevnen — i natbevidstheden — udarbejder
De Deres beslutninger, og De vil ofte opdage, at De, nar
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De vagner, er langt mildere indstillet pa en, De méske
aftenen for nerede vrede tanker imod. Opev Dem altid
1 at preve pd at veere 1 modpartens sted. Seg at se pa det,
De i gjeblikket oplever, med den andens gjne, og De vil
se, at det slet ikke er sa sveert at lade veere med at domme.
Man ma ikke lade sine morke tankestremme gé ud over
andre. Man skal ove sig i at udsende lyse og kerlige
tankestremme, blot ikke pé en generende méde. Ligesom
et sind kan vaere ukultiveret, vredt, hidsigt og irritabelt,
kan det ogsé vere ukultiveret hvad brug af tilsyneladende
keerlige folelser angér. De ma frem for alt gve Dem i at
have et behersket sind, hvad der slet ikke behover at vere
det samme som et keligt sind.

Den rigtige julestemning

Nogle mennesker har det séledes, at dersom de ikke far
gésesteg juleaften, sé er julen helt odelagt for dem. Dette
er et udtryk for den gamle julestemning, som man hurtigst
muligt ma se at komme bort fra. At gere sin lykketilstand
athaengig af sa primitive fysiske ting, er kun udtryk for
et uudviklet sindelag. Ingen kan sl& min julestemning i
stykker, den er permanent. Der er ingen forskel pd min
stemning i julen og pé de andre arstider. Nar man har
kosmisk bevidsthed, er man i en tilstand, hvor ens glade
er usarbar.

Den rigtige julestemning er en tilstand, i hvilken man er
hejt haevet over de materielle foreteelser. Det der gor det
jordiske menneskes liv sa svart er, at det i alt for hej grad
knytter sin bevidsthed til rent materielle ting eller befinder
sig 1 et @gteskab, hvor det ligeledes er alt for voldsomt
bundet af forestillingen om ejendomsretten. Lykken mé
ikke veere athengig af troen pd, at man ejer det menneske,
man har knyttet sig til, tveertimod, det geelder her mere
end noget andet sted, at lykken kun kan vokse i frihed.

Dersom menneskene ville prove péd alvorligt at teenke
igennem, hvor meget af det de gor, der er betinget af
hensynet til dem selv, ville de fleste blive forfeerdet. For
langt den storste part af menneskene er naestekarligheden
endnu kun noget, de lenges efter at opleve, men som de
ikke selv har mod til at praktisere. Det er umuligt at nd



frem til en hgjere verden uden om uselviskheden. Man
ma gve sig i at vare dben overfor sine omgivelser, og
man ma lere at forstd, at ingen kan vare anderledes, end
de er i gjeblikket.

Verden er til enhver tid absolut fuldkommen i forholdet
til den menneskehed, der lever 1 den. Men den bliver an-
derledes i fremtiden pa samme made, somvi selv bliver
anderledes. Og her er det, at mennesket med en dybere
forstaelse af livet har en stor mission. Det udviklede men-
neske er jo julens sendebud til menneskene. [ samme grad
som De begynder at forsta den stralende logik, hvormed
livet er indrettet, vil Deres veesen begynde at blive udtryk
for det lys, som julehgjtiden forkynder.

Jo mere De studerer de andelige ting, desto mindre vil
der veaere, der irriterer Dem. De vil da opdage, at De
efterhdnden vokser fra at lade Dem pévirke af Deres
omgivelser. Pa denne méde opbygger De i Deres indre en
fast indstilling til det gode, og med denne indstilling bag
Dem behaver De ikke leengere at se hen til beretningen
om Jesu fadsel for at komme i julestemning, thi sa er De
selv blevet en del af det lys, julen forkynder menneskene.
Da er man blevet en del af den julestjernes lys, som i
dag far bernenes gjne til at tindre og de voksnes gjne til
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at dugge. Den stjerne, hvis lys i to artusinder har varslet
menneskene den fred, de i dag mere end nogensinde
leenges efter at opleve — den fred, hvis fedselstime nu
stunder til.

For de der kan lese stjerne-
tegn ses her det horoskop,
som blev bragt i bladet
”Stjernerne” 5/1990,lagt af
Ole Christensen

Figur 1: Martinus Thomsen, fedt: 11.08.1890, 22:42:30, Sindal



Om ras;aakt far en Van{amganlwar

v/Ruth Olsen

I Kurt Christiansens store Martinus-biografi er der i
slutningen af bind 2 optrykt et manuskript, som Lars Ni-
belvang havde skrevet fa ar efter sit mede med Martinus
og dennes indvielsesoplevelse, men som han aldrig fik
trykt og udgivet. Jeg vil her bringe nogle sma uddrag fra
dette, for det viser en stor forstaelse for Martinus’ virke-
lige storhed som verdensgenlgser. Med denne forstaelse
fulgte en &gte og dybfelt respekt.

En respekt, som det maske for nogle har veret svaerere
at fole, efterhdnden som Martinus blev gammel og sva-
gelig. Méske ogsa fordi Martinus bevidst segte at undga
persondyrkelse ved af og til at ”gemme sig” bag en form
for humor, der for nogle kunne forekomme lidt barnlig
naiv. Det kan have forledt dem til at tro, man ikke altid
behovede at tage hans ensker sa alvorligt, iseer da han
ikke laengere var her fysisk. Hvilke tegn jeg bygger denne
fornemmelse pa, vil jeg vende tilbage til.

Nibelvang var velbevandret i al slags esoterisk litteratur,
men med Martinus havde han fundet en larer, der ejede
en visdom, der overgik alt, hvad han fer var stedt pa. Ja
blot hans naerhed virkede steerkt saliggerende. Han skrev:
”Han kom som en geest fra en bedre verden, og han bragte
noget af dens fred og velsignelse med. Det var som om
hans bevidstheds stille men staerke vibrationer var i stand
til at animere, belive og midlertidigt lofte min and sa heijt,
at den kunne fole en art genklang af hans egen salighed.”
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Nibelvang havde féet et varsel om denne laerers komme,
hvilket han beskriver pa felgende made: ”En dag, da jeg
sad hensunken i betragtninger over mit eget beveegede
liv, folte jeg mig pludselig gennemstremmet af nogle
erefrygtindgydende varmebelger — en mikroskopisk der
syntes at dbne sig 1 min hjerne, og jeg folte nerverelsen
af en stor usynlig bevidsthed, der sendte mig en lydles
men klart praciseret tanke, som min hjerne omsatte i
folgende ord:

”Veer god og omsorgsfuld mod din ny laerer og ven; det
er den sterste &nd Gud har sendt til de vesterlandske
nationer!”

Et andet sted (s.33) skriver han: ”Han stod som den
udvalgte af en hgjere evolutions senner, der fra sit eget
stade var i stand til at overskue og gennemvandre alle vor
verdens tankezoner og se, hvad vi havde brug for. Han
var pa dette tidlige tidspunkt sig sin stilling og ansvar
bevidst. Han kendte ikke alene sin magt og omfanget af
sine evner, han var sig lige séa klart bevidst den umadelige
opgave og byrde, der var lagt pa hans skuldre.”

Han citerer Martinus for at sige: Jeg sar en slags sed i
menneskenes bevidsthed, som vil avle evner til selv at se.
Og jeg fryder mig ved tanken om, at den dag skal komme,
da menneskene vil vagne op til at forstd mig, og elske
mig, som jeg har elsket dem.”

Et sted siger Martinus. "’ er grneunger alle sammen, som
endnu ikke kan se ud over reden. Jeg er blot den gamle,
som flyver om og bringer jer andelig fode. En dag vil |



ogsa folde jeres vinger ud, og da vil der dbne sig vaeldige
synsvidder for jeres gjne.”

“Livets Bog vil blive en bog med evig afspejling af alle
ting, hvad sé end videnskaben vil udfinde. Det vil i lighed
med pyramiderne vise sig, at dens skaber har haft fuld
kendskab til alle principper og love, som skal forstés af
de kommende menneskeheder. Den vil blive en bogermes
bog, og det centrum hvorom verden drejer sig. Den vil
blive sjelens brad gennem artusinder, fordi den indehol-
der noget til hvert eneste individ, ligegyldigt hvilket trin
det end matte sta pa.”

Lars Nibelvang skrev flittigt ned, sa meget han kunne na
af det, Martinus fortalte. Han felte uden nogen tvivl en
dyb keerlighed til denne sin ”geest fra en bedre verden”.
Men han fik ikke mulighed for at folge ’sagens” videre
forleb ret leenge, hans rolle var abenbart udspillet, da de
storste begyndervanskeligheder var overstéet.

Udviklingen

Der stod selvfolgelig en del respekt om Martinus i de
mange ar, hvor han fungerede som “sagens” naturlige
og vitale midtpunkt, men han blev ikke sparet for interne
problemer, for “erneungerne” havde sveert ved at omsatte
hans budskab om nastekarlighed til praksis. Da jeg i
sin tid leeste biografien, fik jeg en varm medfelelse med
dette hojere vaesen, der kom til jorden for at give hele
menneskeheden en stor livsbekraftende andsvidenskab,
og dog blev medt med en hel del af den form for splid,
der endnu hersker blandt menneskene.

Martinus var derfor naturligt nok bekymret for, hvordan
de endnu sé ufuldkomne mennesker ville forvalte hans
arv, nar han var uden for fysisk reekkevidde. Derfor gav
han pé de sidste ars rdidsmeder mange anvisninger pa,
hvad han egnskede af dem, som skulle have det storste
ansvar. Han brugte udtrykket ”strukturen” om de anvis-
ninger, han gav vedrerende det administrative, og da det
jo blev optaget pa band, hdbede han nok at have sikret
sig mod alt for mange fejltagelser. Men hvem har i dag
adgang til og interesse for at lytte til de band?

Nogle af hans ensker, som altsé findes pa band, blev
nedskrevet som medereferater. Bl.a. herfra har ”man”
udvalgt de citater, der er trykt og udgivet i bogen, der
kaldes ”Samarbejdsstrukturen”, som er kommet i to
oplag, i 1992 og i 2003. Jeg vil herfra fremdrage nogle
eksempler pa det, jeg har kaldt "manglende respekt for
en verdensgenlaser”.

Det veesentligste, det med at der ikke matte @ndres no-
get som helst 1 hans vaerk, er der skrevet om andetsteds
i bladet. Men hvad f.eks. med hans udtrykkelige enske

Samarbejds-
strukturen

‘

Martinus Institut

om, at man kun matte sidde som formand for Radet i eet
ar? Det blev endda nedfzldet 1 Instituttets love, som det
kan ses i strukturbogens 1. oplag 1992 s. 38, §5,3, ordret
citeret: ”Rddets medlemmer bliver neestformand og der-
efter formand efter anciennitet. Neestformandsperioden
og formandsperioden er hver for sig hajst et ar”.

I strukturbogens 2. oplag 2003 er det med “hgjst et ar”
udgaet. Nu star der blot, at man bliver formand efter
anciennitet” (s.39), og pa side 71(10,5) star, at "’Formand-
skabet skal ga pd omgang”, og her er Martinus citeret for
flg. Udsagn: ”Man skal ikke blive siddende i radet, det er
ikke gavnligt. Nogle mennesker har en vaeldig evne til at
fa andre til at holde med sig, og sé far de magt.”

Jeg er ikke ude efter nogen bestemt person, jeg efterlyser
bare lidt respekt for Martinus’ anvisninger, han havde jo
en dybere mening med at etablere et kredslebsprincip,
ogsé i ’sagen”, for han enskede jo at vi skulle skabe en
ny verdenskultur, et ideal for omverdenen.

Et andet eksempel: I 1992-udgaven star der pa s. 83 (11
c): "Ligeledes ensker Martinus, at foredragsholderne
atholder sig fra at anvende og forklare de af hans sym-
boler, som han endnu ikke selv har forklaret skriftligt”.
(udvalgsmede 12.06.80). Han enskede altsa ikke, vi skulle
bruge de symboler, han endnu ikke selv havde forklaret
— vel at meerke skrifiligt!

I 2003-udgaven s. 94, 13,5 har man citeret Martinus
for folgende udtalelse fra et rddsmede 27/8-74 om de
symboler, han endnu ikke har skrevet forklaringer til:
”Symbolforklaringerne skal skrives af mig. De er i mig,
og jeg kan ikke fore dem over i andre mennesker. Skal
de skrives, sa skal de skrives af mig. Og det er slet ikke
noget, der er nadvendigt for menneskene, for det kom-
mer de til af sig selv. Missionen er allerede lavet ferdig
for leenge siden.”
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Alligevel giver Instituttet sig til at udgive disse symboler
(Symbolbog 5), hvor forklaringerne er stykket sammen
ud fra nogle af Instituttet bearbejdede foredrag, og sa
endda foregivende, at Martinus selv er forfatteren. Man
har nemlig frejdigt annulleret Martinus’ ensker efter
hans bortgang. I strukturbogens 2003-udgave star der s.
94 (13.6): ”Der findes symboler, som Martinus kun har
forklaret i bandforedrag. Disse forklaringer kan vere
tilstreekkelige til, at de kan bearbejdes og godkendes af
radet med henblik pa udgivelse (Radet 1992)”

Nogle har ment, vi hanger os i bagateller, nar vi f.eks.
fastholder, at ’tredie” 1 Det Tredie Testamente skal skrives
med i og ikke j. Det er bevidnet, at Martinus fik forelagt
begge lovlige muligheder — og at han vidste den nye
retskrivning foretrak j — alligevel valgte han helt bevidst,
at det skulle staves med i. Uanset hans begrundelse for
det, er det en forfatters ret at bestemme stavemaden pa
sit veerks overordnede titel — og kraeve det respekteret!
Alligevel har man @ndret fra i til det j, som Martinus
fravalgte. For mig er det et sigende symbolsk eksempel
pa den manglende respekt for Martinus.

I begge udgaver af ”Strukturbogen” finder vi Martinus-

udsagn, der siger Vi skal bort fra retsforfolgelser” (s. 59
hhv s. 57). Det siger han mange gange i rddsmederefera-
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terne, men her har Instituttet altsa selv trykt og udgivet
dette klare Martinus-enske. S& jeg sporger mig selv:
hvad har egentlig veeret Instituttets mening med den der
”strukturbog”? Hvem er den henvendt til? Medarbejdere
i almindelighed? Men nar Rédet og Instituttet ikke selv
overholder de regler, de her har nedfaeldet, hvem skal sa
tage den alvorlig?

Det er ret tydeligt, at bogens udvalgte Martinus-citater
skal tjene til at fastsld Instituttets og Radets bestem-
melses-rettigheder og andres manglende ret til kritiske
holdninger, iser 1 den seneste udgave. Det er jo aldrig
tilfeeldigt, hvad man udvelger. Det siges ellers, at Marti-
nus &ndrede betegnelsen fra “bestyrelse” til ’rad”, fordi
de skulle vaere mere radgivende end bestemmende.

”Samarbejdsstrukturen” er en meget underlig bog! Der
var mange ting, der undrede mig, da jeg forste gang lae-
ste den, for citater taget ud af deres sammenhang, kan
altid tolkes i flere retninger. Efter Martinus’ bortgang, er
der vedtaget sd mange regler, sa ”Sagen” nu mest ligner
en almindelig organisation. Martinus sagde ellers pa
et radsmede 16/12-75: ”Sa snart vi har love, regler og
sadan noget, sa er vi ude i en sekt. Og sé er det deende.
Sa forkalker det.”

Martinus har sagt, at Radet stod under forsynets beskyt-
telse og ville fa hjeelp til at treeffe de rigtige beslutninger.
Det har faet nogle til at mene, at alt hvad Radet beslutter
er det eneste rigtige. Men pa hvilken made tror man,
forsynet kan reekke en hjelpende hand, hvis ikke ved at
bruge nogle medmennesker, der er ébne for de impulser,
de sender?

For mig at se, er det mest keerlige, man kan gere, at sige
fra, hvis man foler noget er forkert. Det kan ogsé vare
den bedste méade at vaerne Sagen” pa. Ikke ved at anklage
nogen, men blot analysere det, man ser, og sige abent
og @rligt hvad man mener. Og sa habe pa, det hjelper
noget. Det er maske naivt at tro, men jeg har folt, det var
nedvendigt.



Om @ndringer 1 et videnskabeligt vaerk

v/Christer Malmstrom
Ligheder naturvidenskab — andelig videnskab

Martinus siger, at Det Tredie Testamente er videnskab.
En andelig videnskab, som bygger pa logik, sandhed og
grundleggende evige principper som kredsleb, livsenhe-
der, kontrast m.m. og har som mal kerlighed. At vaere til
nytte og glede for alt og alle.

Martinus sammenligner den andelige videnskabs logik og
opbygning med kemi og matematik i naturvidenskaben.
Hvorfor? Er det fordi de er lige eksakte, logiske og ab-
solutte indenfor sit omrade, som Det Tredie Testamente
(TT) er indenfor sit?

Det Tredie Testamente = hojeste videnskabelige grundlag
for skabelse af en human menneskelig tilveerelse .. den
hajeste kulturskabelse for menneskeheden i form af fred,
lykke og gleede.

Zndringer i naturvidenskab og édndelig videnskab

Er det derfor Martinus har sagt, at hans vaerk skal bevares
uaendret, at ikke et komma ma andres?

Vi ved hvordan det er indenfor matematik og kemi. Hvad
ville der ske, hvis vi &ndrede pé et komma, eller endrede
fra store til sma bogstaver, &ndrede stavning, kursivering
m.m. ndr en lerebog skal genoptrykkes? Er der ikke en
meget stor risiko for, at der bliver fejlagtigheder i bogen,
at resultatet ikke stemmer? At det ikke er videnskab mere,
at det ikke er 100% logik.

Hvem er det som kan &ndre indenfor matematik og kemi?
Er det ikke videnskabsmaend som forst efter ngje studier
er kommet frem til, at noget ikke stemmer med virkelig-
heden, med naturen. Eftersom resultatet ngje kontrolleres
af andre videnskabsmaend helt dbent, kan man sikre sig at
alt er korrekt. Der ma ikke fremkomme nogle resultater,
som kan skabe den mindste tvivl om, at @ndringerne er
rigtige. Forst derefter kan en &ndring ske.

Nar vi forstar, hvordan det sker indenfor disse viden-
skaber, hvordan kan vi da tro at det er 1 orden at andre
indenfor den &dndelige videnskab, TT, hvor vi alle er ny-
begyndere, uden klart overblik, uden kosmisk bevidsthed?

Analyse

I stedet for at prove at tolke pa de forskellige udtalelser af
Martinus, som vi synes passer os bedst, skulle vi méske
anvende Martinus’ egen vej: at foretage en analyse efter
TTs videnskabelige principper, en analyse af problemet.
Vi kan begynde med slutningen, mélet for analysen, som
altid skal vere keerlighed.

Malet:

Malet skal forst og fremmest altid veere keerlighed = det
skal veere til nytte og gleede for alle berorte.

ZAndringer:

Hvis den &ndelige videnskab bliver @ndret eller forvan-
sket, selv om det bare er minimalt, er det ingen rigtig
videnskab mere. Resultatet er ikke 100% logisk mere.
Selv om man blot a&ndrer stil, fra store til sma bogstaver,
typer mm, sé& @ndrer det naturligvis pavirkningen pa os.
Det er jo sddan reklamen arbejder, gennem sma @ndringer
@ndrer den virkningen pa os og far os til at endre adferd
og maske kobe noget, vi ellers ikke ville have gjort.

Zndrer man siden ords stavemade er det ogsa en endring.
Et ord stavet pa ”gammel” vis kan naturligvis give en
anden pavirkning end et "moderne” ord. Betydningen
af ord kan ogsa @ndres med tiden. Er ordet stavet pa en
bestemt méde kender man betydningen af ordet, da det
blev skrevet. Hvis man @ndrer sidernes nummerering,
sa hver af bagerne i Livets Bog begynder med side 1 i
stedet for en fortlobende nummerering, bliver det sa ikke
Livets Boger i stedet for Livets Bog? Syv bager i stedet
for én. Er det logik?

Seren Ingemann Larsen lod ”Word” kontrollere 12 sider i
Livets Bog 1 fra Instituttets hjemmeside med tilsvarende
sider i Martinus originalmanuskript. Resultatet var 1001
forandringer. Selv om man ikke direkte a@ndrer ord, sa
bliver der en forandring i pavirkningen af os.

Taenk selv, hvis du far et brev, paent opsat, fin stil, klart
og tydeligt redigeret, og sammenlign det med et brev
med nejagtigt samme indehold men ulogisk opsat, en
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stil som ikke passer til indholdet, med kunstig redigering.
Reagerer du pd samme made pa brevene?

Der sker en andelig pavirkning gennem de fysiske sanser.
Zndring af papirkvalitet, stil, stavning, paginering, re-
digering m.m., alt dette gor ogsa at vi opfatter indholdet
forskelligt. Var det derfor Martinus var sa ngjeregnende
med stil, papirkvalitet, farver m.m.?

Til slut er spergsmaélet: Pa hvilken made er alle disse
@ndringer, man har gjort, til nytte og gleede?

Retssagen

Hvis man har indfert mange tusinde endringer, er det
sa stadig Martinus originalverk? Galder copyrighten?
Instituttet har copyright pa Det Tredie Testamente, men
kun i en begraenset tid. Nar retten ophgrer om et antal ar,
hvor megen tillid er der da tilbage til Instituttet? Hvor
mange forskellige “originaler” har Instituttet da? Med
forskellig stil, forskellig nummerering, forskellig stavning
m.m. Bliver det ikke til et problem for laeserne?

Taenk nar to studerende diskuterer et afsnit, der star pa
forskellige sider, med forskellig stavning og redigering.
Hvad geelder? Skaber det ikke helt unedvendige proble-
mer i stedet for at lese dem? Hvor er logikken?

Har Instituttet ikke da mistet den magt, som man nu sa
varmt har efterstraebt? Virkelig magt bygger pé at man
udgiver originalen og handler udfra sandhed, logik og
keerlighed.

Spergsmal:

Er retssagen til nytte og glaede for Rédet?

For Instituttet?

For de anklagede?

For alle interesserede?

Burde Instituttet ikke prove at vare et forbillede for,
hvordan man skal handle, ogsa ved konflikter?

Bliver @ndringerne og retssagen virkelig til nytte og
glade for alle bererte?
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Jeg tror ikke analysen behever ga lengere, jeg kan
ihvertfald ikke se, at resultatet af @ndringerne eller rets-
sagen bliver kaerlighed, hverken i det korte eller lengere
perspektiv. Det bliver ikke til nytte og glaede for nogen,
efter hvad jeg kan se.

Skal det blive det, ber vi sa ikke teenke om og undersoge,
hvordan vi leser dette problem kaerlighedsfuldt?

”Menneskeheden og verdensbilledet” kap. 54 s. 97:

Det handler ikke om hurtigt at lzese s meget som
muligt, men om at omsztte det man lzeser i sine egne
tanker og handlinger.

At lese problemer = omsztte Det Tredie Testamente
i handling.

Martinus har givet os en andelig videnskab, hvorfor
anvender vi ikke den?

Lad os ga tilbage til de fundamentale principper. Det
indebaerer at man klatrer op pa abstraktions-stigen. Pa
det hgjeste trin har man en enorm udsigt. Der findes
losningen pa alle de problemer, som bygger pa samme
princip. Martinus har givet os mulighed for at na dette
trin. Jeg har provet at anvende et af dem her.

Vi kan fortsette med at bruge kontrast- , kredslabs- ,
livsenhedsprincippet m.m.

At omsztte Det Tredie Testamente i handling.

Gor Radets medlemmer det? Foretager de en analyse?
Folger de Martinus ensker?

Ville Martinus ikke at hans veerk skulle bevares uaendret?
Ville Martinus ikke, at man ikke skulle anvende retsvae-
senet til at lose konflikter?

Ville Martinus ikke, at hans vaerk skulle udgives sa billigt
som muligt uden afkald pé kvalitet?

Ville Martinus ikke, at grundlaget for virksomheden
skulle veere at give lige vaerdi for lige veerdi, sa billigt
som muligt, ingen forretningsvirksomhed.

Er ikke Martinus "’love” og testamente og ensker til Radet
100% logiske og til nytte og gleede for alle bererte, hvis
vi foretager en analyse?

Martinus vaerk og Instituttet er en gave til hele menne-
skeheden, ikke til det nuvaerende rad.

Vor Herre har os til at pavirke og vaerne Radet, sa de
ikke kommer ud for sterre ulykker end nedvendigt. Nar
vi tydeligt ser, at de er pa fejlagtig vej, er det vort ansvar
at veerne, kaerligt og logisk med en analyse.

(Oversat fra svensk af Ruth O.)



Probilemlasning

v/Christer Malmstrom og Rolf Elving

Hvad er den store forskel mellem de forskellige verdens-
religioner og Det Tredie Testamente (TT)?

Er det ikke, at TT er en videnskab som kan anvendes og
skal anvendes, hvis ikke TT bare skal blive en skon teori,
ligesom religionerne er?

Hvis vi skal fa det bedre, slippe for krig og sygdom, ned
og konflikter, ma vi leere at bruge TT til at foretage ana-
lyser. Da kan vi fi viden om, hvordan vi skal tenke og
handle for at vaere i harmoni med livets love.
Forskellen mellem naturvidenskaben og TT er, at natur-
videnskaben lige s& godt kan bruges til at skade og skabe
ulykker, som den kan vere til nytte og glaede. For at give
resultater, som bliver til nytte og gleede for alle, ma TT
legges til grund, selv for naturvidenskaben.

Det Tredie Testamente = hgjeste videnskabelige grundlag
for skabelsen af en human menneskelig tilvarelse, den
hejeste kulturskabelse for menneskeheden i form af fred,
lykke og glade.

Da jeg i slutningen af 1970-erne kom i kontakt med TT,
herte Martinus og besegte Klint, blev jeg forundret over,
at man ikke brugte analyserne i praksis i Klint. Forholdene
var pa flere omrader dérligere, end hvad jeg var vant til
fra forretningslivet. Ingen medbestemmelse, ingen aner-

kendelse, centralistiske diktatoriske beslutninger, masser
af ”egne” teorier uden praksis m.m.

Det fik Rolf Elving og jeg til at foretage en analyse over,
hvordan Klint skulle kunne fungere, hvis man fulgte
“livets love”, analyserne. Der hvor moral og sandhed
havde magten og hvor livsenheds-, kredslebs- og kon-
trastprincippet blev tilpasset indenfor undervisning, ad-
ministration og ekonomi m.m. Da der ikke var mulighed
for at afprove, om vi havde ret, foretog vi en analyse over
“problemleosning”, som kunne anvendes som grundlag i
alle sammenhange. Dette var baggrunden for vor teenk-
ning og handling. Det er et eksempel pa, hvordan vi
bestrabte os pé at arbejde i kontakt med analyserne. Det
holder stadig i dag, for metoden er jo altid den samme.

Symboler:

Vi tegnede to symboler (1983) s& man lettere kan folge
vor made at analysere og tenke pa. De to kontraster i
teenkning og handling er.

1. Dagens made at teenke og handle pa, og 2. Morgenda-
gens eller Tredie Testamentes made at agere og handle,
Martinus’ vej.

Jordmenneskets model. Den seedvanlige beslutnings-
model:

"JORDMANNISKANS” BESLUTSMODELL
GAMLA METODEN

: auﬁ.nﬁmp
T
PROBLEM NEGATIV TYNGD (VERKLIGT FORSVAR RESULTAT VARFOR
MAKT INSTIKT MALDOLT) AVIDEER  OLYCKLIGT DRABBAS
INTOLLERANS PRIM. KANSLA PRESTIGE DEBATT SVARARE JAG?
EGOISM PRIM. INTELLIGENS  pakT VERBALT PROBLEM
D5ANMNING ARA KRIG

15



A. Vi opdager et problem.

B. Vi skjuler det, lader som om det ikke findes, bortfor-
klarer, giver andre skylden eller lyver om det.

C. Det virkelige mal er skjult. Det er magt, rigdom, pre-
stige, @re, kontrol over andre osv.

D. Vi forsvarer os med verbal krig, debattere i stedet for
at analysere, anvender intelligens for at skjule og forsvare
og skaffe magt. Ingen aben arlig kommunikation. Man
mades ikke pa lige vilkér og prover at lase problemerne.
Truer med retssager og love.

E. Resultat: Problemet er ulest og kommer tilbage endnu
storre og svaerere. Vi bliver ulykkelige. Vi undres over
hvorfor? Hvorfor er vi slaet ud?

Menneskets beslutningsmodel. Tredie Testamentes
model:

A.Vi opdager et problem.

B. Med ydmyghed underseger vi problemet. Seger
sandheden uathaengigt af hvem det er til ulempe eller
fordel for. Uathaengigt af hvem der kommer med det. Ser
positivt pd mulighederne for at finde en losning. C.Beder
om hjalp.

D. Foretager en analyse af arsagerne til problemet. Kon-
trollerer helheden, kontraster, livsenhedsprincip, hele
kredsleb osv, om det folger “livets love”.

E. Opsetter et mél som er til nytte og glaede for alle
berorte. Kontrollerer om det er rimeligt, at det lader sig
gennemfore. Ellers det bedst mulige resultat for de andre
som er berort.

F. Analyserer hvilke eller hvilken vej, der er bedst at ga.
G. Gennemforer det og kontrollerer, at resultatet er til
nytte og glaede. Skulle en del ikke vere det, begynder vi
forfra indtil resultatet bliver rigtigt.

H. Problemet er lost og forsvundet. Resultatet bliver kaer-
lighed. Vi kan ga videre pé vor vej til naeste udfordring.

Ser I ngje efter ser I nok, at vore symboler bygger pa
Livets Bogs omslagssymboler. Bagsiden hvordan vi
handler i dag. Forsiden hvordan vi skal handle for at
blive lykkelige og skabe lykke.

Vi har @ndret symbolerne til praktisk vejledning i at
tenke og handle i Martinus dnd. Haber det kan hjazlpe
jer ved praktiseringen af Tredie Testamentes love og
principper.

(oversat fra svensk af Ruth O.)

"MANNISKANS" BESLUTSMODELL
NYA METODEN
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Janker om MI’s wetsforfalgelse

Af John Karlsen

Nar Instituttet rettferdiggjor sine handlinger med
Instituttets copyright, sa setter de, etter min mening, denne
over menneskerettighetene.

Etter min forstéelse, si er Martinus Andsvitenskap, Det
Tredie Testamente, gitt oss fordi vi ikke lengre skal ledes
av autoriteter, i var videre utvikling, men skal bli vare
egne autoriteter, basert pa ny innsikt og forstaelse av
de evige kosmiske lover. En av grunnpilarene i denne
vitenskapen er apenhet og fti tilgang til all informasjon.

Alle skal ha den samme tilgangen pé informasjon fordi
hvis informasjonen bare er tilgjengelig for noen og ikke
for andre, sé vil dette gi de menneskene som har tilgang
pa informasjonen, makt over de som ikke har tilgang pa
informasjonen, og det er, slik jeg forstar det, stikk i strid
med kjernen i Det Tredie Testamente.

Christer Malmstrom peker pa noe vesentlig i sin meget
gode artikkel «Om dndringar i ett vetenskapligt verk».
Martinus forklarer oss jo inngdende i sin vitenskap,
at hele livet er bygget opp pa en matematisk logisk
mate. Han viser oss i detalj hvordan det matematiske
system beskriver livets store prinsipper. Ogsa sprak er
matematikk, vi har bare ikke kommet sa langt i utvikling
at vi har forstétt det enda.

Som Christer snakker om i sin artikkel, hva skjer om
uvitende mennesker begynner & gjore endringer i
vitenskapelige formler? Det kan vare nok & endre fra stor
til liten bokstav bare en plass, og s virker ikke formelen
lengre. Hvem er det som foler seg sa stor og opphoyet at
de med sikkerhet kan slé fast at ordene og linjene i Det
Tredie Testamente ikke utgjer matematiske formler, og at
det samme gjelder der som i matematiske formler i den
materielle vitenskap, hvis vi endrer bare ett eneste lite
tegn, sa endrer vi formelen?

Hvem er det som foler seg s& oppheyet over alle oss andre
og ogsa over Martinus, at de foler de med sikkerhet vet
hva de gjor nar de endrer i hans verk? Hvem er det som
foler seg s& oppheyet at de med sikkerhet kan ta stilling
til om en endring i Det Tredie Testamente er vesentlig
eller ikke? De kan jo tro at de vet, det trodde ogsa de som
brente mennesker pa balet fordi de hevdet at Jorda var
rund, de andre visste jo med sikkerhet at den var flat. De
som spikret Jesus fast pa korset var overbevist om at han

var en falsk profet. Vi mennesker tror vi vet s mye med
sikkerhet, men historien har alltid vist oss at vi har tatt feil.

Instituttet ma gjerne skrive og trykke sine egne versjoner
av den hellige vitenskapen i Det Tredie Testamente, men
nér de nekter oss som ensker det, tilgang pa det originale
verket, sa viser de, etter min mening, at de ikke har forstatt
kjernen i Det Tredie Testamente. Nar de hevder at vi ikke
trenger tilgang til de originale bekene, og forlanger at vi
skal tro blindt pa dem, nar de sier at de endringene de
gjor, ikke har noen betydning, sa forlanger de i realiteten
at vi skal tro blindt pa autoriteter, og det er jo nettopp
det vi skal slutte med, det er derfor vi har blitt gitt denne
hellige vitenskapen.

Jeg har flere ganger skriftlig spurt rddet om & fa en
begrunnelse for at vi ikke kan fa tilgang pa de originale
bekene, men de har ikke kunnet gi meg noe svar pé det,
og da ma vi mennesker som ikke lengre skal tro blindt
pa autoriteter, men derimot skal bli vare egne autoriteter,
akkurat som Martinus sier i sin vitenskap, stille oss
spersmalet: Hvorfor ensker radet pd Martinus Institutt at
vi ikke skal ha tilgang til de originale bekene?

De kan ikke unnskylde seg med at de ikke har resurser til
dette, for dere gjor det gratis for dem. Hvis vi ser bakover
1 historien, sé vil vi alltid se at nér noen prever & hindre
andre innsikt i ting, sa er det alltid fordi de har en skjult
agenda, og ensker & ha makt over andre mennesker. Det
Tredie Testamente er gitt oss nettopp fordi ingen skal
ha makt over andre mennesker, alle skal ha makt over
sitt eget liv, og da ma vi alle ha tilgang pa den samme
informasjonen.

Hvilke dommere pé Jorda i dag, ter & hevde at de har
en s& hoy innsikt i livet at de med sikkerhet kan fastsla
at endringene MI gjor ikke har noen betydning? Hvilke
dommere pé Jorda i dag, ter & hevde at det er riktig & nekte
alle mennesker pa Jorda muligheten til selv & bestemme
om de vil studere de originale bgkene, eller om de vil
studere MI’s endrede boker?

Nér ingen kan si noe med sikkerhet, er det da ikke det
mest logiske & velge den sikreste losningen. Ingen kan
vel std fram a hevde at det er skadelig for menneskene
a studere de originale bekene, for i sé fall, sa hevder de
jo at Martinus ikke visste hva han gjorde, og at klokere
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mennesker enn han, det naveerende radet, matte rette opp
alle feilene han gjorde.

Men nér ingen som ikke har kosmisk bevissthet med
sikkerhet kan sla fast at det ikke er en bakdel & bytte ut
de originale bekene med de endrede bekene, hvordan
kan da noen som helst dommer, som virkelig ensker &
gjore det riktige, komme til en annen konklusjon enn at
det eneste riktige er & overlate til hvert enkelt menneske
a bestemme om de vil studere det originale verket eller
det endrede verket. Man kan jo diskutere om endringene
har betydning eller ikke, i det uendelige, men faktum
er at hvis man ikke har kosmisk bevissthet, s& kan man
umulig vite det.

Som du selv sier, Det Tredie Testamente representerer
«Talsmannen den hellige and», det understreker
Martinus gang pa gang gjennom hele sin vitenskap, og
han sier videre at and er det samme som bevissthet, og
at «Talsmannen den hellige &nd» inneholder de hoyeste
og klareste tankene om livet. Den heyeste bevissthet om
de evige kosmiske sannheter. Hvem er det her pa Jorda
i dag, som ter & hevde at de med sikkerhet kan gé inn a
gjore endringer i den heyeste og klareste bevissthet, og
med sikkerhet vite hva de gjor?

MMM(MMW%WM

v/Seren Ingemann Larsen

Instituttet (MI) har pa sin hjemmeside skrevet, at de har
copyright pa Martinus foredrag, men at man vil udgive
dem pa cd’ere til salg efterhanden i forbedrede udgaver.

Hvad skulle formalet med dette pastdede monopol veere an-
detend at kunne tjene penge pa noget, der ikke koster noget?

Argumentationen er, at "Martinus ikke enskede,
at man optog foredragene”, men samtidig far vi
nu at vide, at MI selv vil udgive dem som cd’er.
Det er altsa ikke et spargsméal om, at forbyde offentlighe-
den at lytte til foredragene. Det er derimod et spargsmal
om, hvor mange penge disse foredrag kan indbringe til MI.

Det koster ikke noget at downloade dem fra internet-
tet, sa& MI ensker at szlge foredragene under anven-
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delse af ”det falske forretningsprincip”, som bekendt
gér ud pa at tage penge for noget, der er gratis.
Hvordan harmonerer det med princippet om, at vi er ikke en
forretning men enmoral”, som Martinus sagde gang pa gang?

Det turde vare tydeligt for enhver, der har erer at
heore med og ejne at se med, at MI er blevet overtaget
af forretningsmeend, og at det egentlige formal er at
drive forretning pa bekostning af vaerkets udbredelse.

PS. Man kan ikke fa copyright pa foredrag, hvortil der var
adgang for enhver interesseret. Alle de gamle” indenfor
”sagen” ved godt, at Martinus accepterede lydoptagelser
af sine foredrag, bortset fra et par enkelte til allersidst.
Kassetteband med Martinusforedrag blev udvekslet i
massevis dengang.



Chartinus " vaerk er en hellig tekst

v/Seren Ingemann Larsen

Det er fundamentalt for karakteren af Martinus’ veerk, at
han selv dbent erklarede, at hans verk er fortsattelsen
og afslutningen pa den kristne bibel og dermed EN HEL-
LIG TEKST.

Martinus henholder sig isar til folgende bibelsted:
Johannes-evangeliet 14:26:

”Men Talsmanden, Helligdnden, som Faderen vil sende i
mit navn, han skal lere jer alle ting og minde jer om alt,
hvad jeg har sagt jer.”

Denne ‘Talsmand’ - forklarer Martinus - er ikke en person,
der skal komme, men en "hellig viden’ eller videnskab, og
denne videnskab er netop den konkrete andsvidenskab,
som Martinus har manifesteret i form af sit littereere veerk.

Det er derfor en MENNESKERET, at der er uhindret
adgang til dette veerk i sin UENDREDE og ORIGINALE
FORM.

Nér denne adgang nagtes eller begranses af ophavsret-
sindehaverne, er der skabt en situation, hvor ophavsretten
misbruges pa ytringsfrihedens bekostning. Den adgang,
“firkloveret’ har skabt, ber derfor ikke kunne anses for
ulovlig. Tveertimod mé& Martinusinstituttets systematiske
hindring af denne adgang anses for ulovlig.

Hvis dansk ret ikke indeholder mulighed for at anlaegge
dette synspunkt med held, ma det vere en sag for Men-
neskerettighedsdomstolen.

Det kunne vere interessant allerede nu at bede Martinus-
instituttet bekraefte, at der rent faktisk er tale om en "hellig
tekst”, og hvis MI bekreefter dette, burde det styrke vores
position. Det ville veere meget problematisk for MI, hvis
de af strategisk/juridiske grunde ville forsgge at benagte,
at vaerket er en hellig tekst, det vil MI f4 meget svert ved
at leve med i forhold til sagens interesserede.

Jeg sogte lidt i radsreferaterne og fandt felgende
om Talsmanden:

Rédsreferat 5. august 1975:

(Der tales om udgivelse pa Borgen:)

«Der er ikke magen til veerk. Det er det eneste verk, der
eksisterer, - og bliver ogsa forelgbig... Det er Bibelen, der
er ferdiggjort. Den Helligdnd, som Kristus har bebudet.»

Rédsreferat 6. december 1975:
«Det jeg er i gang med er fortsattelsen af det nye testa-
mente»

Radsreferat 5. august 1980:

«Jeg har ikke navnt mig selv
noget videre, andet end her til
sidst. Der ma jeg sige, at bogen er
Talsmanden. Det har jeg staerke
impulser om, at det skal jeg sige.
For ellers bliver der spektakler om
det ogsa.»

Rédsreferat 18. november 1980:

«Hele forklaringen er i Livets Bog. Der er det hele sagt,
- ogsa i det folgende, i Symbolbegerne - de er jo lavet for
at stotte Livets Bog. Det kan jeg sige med fuldstendig
myndighed, at det er Talsmanden den Hellige And, - det
er ikke mig, der er Talsmanden. Den hellige and er viden-
skaben om verdensaltet. Og videnskaben om verdensaltet,
det er Kristendommen i sin hgjeste fremtraeden»

Rédsreferat 24. februar 1981:

«Men han [Kristus] sagde jo selv: Jeg har s meget at
forteelle Jer, men I kan ikke tage det nu. Men talsmanden,
den hellige and, eller faderen skal sende talsmanden den
hellige and, den skal leere Jer det, jeg har sagt, den skal
tage af mit og give Jer, osv., osv. Og det ER Livets Bog,
det ER det, Kristus havde at sige til menneskene.»

Radsreferat 4. september 1979:

«Det er sveert for folk at fatte, at nogle har evner, de ikke
selv har. Men det har jeg altsé, og de er tradt meget frem
nu, i de sidste analyser, hvor jeg siger rentud, hvad det er.
Jeg siger ogsa i mit foredrag, at mit vaerk er det tredie
testamente, det er talsmanden den hellige dnd. Det er det.
Og det foler jeg, at det SKAL siges, for ellers kan de lave
det til hvad som helst.»
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En pioners

Det folgende er et lille uddrag fra artiklen "Til eftertan-
ke”, som Gerner Larsson skrev i Kosmos juli 1950. Den
viser lidt af den stemning, han formdede at skabe i Klint,
og som "de gamle”, der ikke er her mere, fortalte mig
om, da jeg som ganske nyi "sagen” i 1997 kom til Klint.

Gerner Larsson skrev:

Jeg oplever i gjeblikket en af den slags aftner, man hele
vinteren dremmer om. Ikke en vind rorer sig, og luften
foles som eet stort keertegn af hud og nerver. Det afta-
gende sollys spiller henover blomsterengen og forgylder
hvert eneste lille strd. Ved stranden kommer belgerne
rullende i lange, blide denninger, der ligesom ander ud i
det sekund, de nar strandkanten, og oppe 1
det let disede bla heenger leerkerne og jubler
deres livsglaede ud med en energi, der synes
uudtemmelig.

Jeg har netop gaet mig en lang tur gennem
feriebyens forskellige afdelinger, lyttet til
glade gesters lovprisninger over stedets
skenhed og serlige atmosfare, betragtet
den meget store skare af bern i alle aldre,
der tumler sig overalt pa feriebyens abne,
gronne pladser og beundret et af de nye
huse, der netop er under opferelse. Over-
alt har jeg veret vidne til noget, der ikke
alene er godt i sig selv, men som ogsé gav sindet stof til
eftertanke.

Det er i ar sytten ar siden, vi forste gang satte spaden
i jorden heroppe. Sytten ar eller sytten enheder, som
hver for sig er som gyldne led i en kade, hvis sidste
led vi forhabentlig aldrig skal skue. De af os, der endnu
erindrer den forste sommer heroppe, vil vide at det, alle
andre i dag ser pa denne plet, er selve materialiseringen
af det, der engang udgjorde kernen i alle de ensker el-
ler dromme, der da inspirerede os. Vi ma dengang have
veeret 1 kontakt med meget steerke andelige kraefter, at vi
overhovedet havde mod til at gé i gang med en opgave,
som mange allerede da fandt umulig. Vi gjorde det imid-
lertid. I os braendte en idealisme, der simpelthen tvang os
redskaberne i handen.

Et gammelt ordsprog siger, at "hvor der er vilje, er der
vej”. Og vi ville dette, ville det med hver en fiber i vor
sjel. Vi havde dengang en endnu levende erindring om
den forste verdenskrigs reedsler og det andelige dedvande,
der fulgte, og vi havde 1 medet med Martinus tanker
fundet netop det, der bragte mening i alt det, vi indtil da
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eftertanke

havde oplevet. Vi folte, at denne for os nye opdagelse af
livslovene matte satte anden frugt end blot en gold teo-
retiseren. Vi matte have et sted, hvor vi kunne modes, ud-
veksle tanker og i serdeleshed vare noget for hinanden.
Men vi felte ogsa, at det vi ville skabe métte vaere noget
“helt nyt”. Vi var “oprerere” mod alle gamle tanker, og
inspireret af Martinus verdensbillede var vi dristige nok
til at g& ad helt nye uprevede stier.

Jeg ved, at mange tror, at det har vaeret ’en dans pé roser”
at bygge denne ferieby op. Det har det ogsa — men ro-
serne har ikke veeret uden til tider spidse torne. Men den
vilje, af hvilken de forste huse heroppe blev et resultat,
lammedes ikke af de vanskeligheder, der venter enhver
fysisk skabelse. Vi har faet adskillige
dreje knubs undervejs, men hver gang
har vi ”’sundet 0s” og pa ny fundet vej
frem. Modgangen skarpede her, som
det ofte er tilfaeldet, viljen. Synspunk-
terne blev revideret, og det der sa ud
som en uovervindelig hindring, endte
hver gang med at blive en ny, frugtbar
inspiration.

Vi ville skabe en helt ny skole for
and og kultur. Kosmosflaget vajer nu
i vinden heroppe og over tohundrede
mennesker nyder dagligt ferielivets
glaeder pa denne skenne plet. Vi ville dette, men vi ville
mere end det. I de mellemliggende ar er Martinus arbejde
vokset fra at veere en spaed plante, der matte beskyttes, til
at blive en omfattende andelig institution, hvis ”grene”
raekker leengere og laengere. Det studiekredsarbejde over
Martinus livsvaerk ’Livets Bog”, der udgjorde forudseet-
ningen for feriebyens tilblivelse, er i dag s& omfattende
og sa dynamisk, at det kun vil veere udtryk for manglende
kendskab til det, hvis man teenker sig, at det udtrykker
andet end en mikroskopisk indledning til noget, der er i
feerd med at blive til.

Slutbemerkning: Den dag den er fyldt med lutter
andsvidenskabeligt interesserede, der her, bade ved deres
egen keaerlige veeremade og ved deres hunger efter ny
andelig viden sgger at udstrale den atmosfzre, Martinus
selv star som elsket repreesentant for, - den dag vil denne
lille skenne plet veere det ’Lys pa Bjerget”, der ikke kan
”skjules”! Dette mél var vor ledestjerne igennem alle
svundne ars vanskeligheder, og det vil det ogsa vaere i den
fremtid, vi nu gar i mede, og som — det foler vist alle, der
virkelig er treengt ind i Martinus verdensbillede — rummer
sd mange stralende og inspirerende overraskelser.



OPHAVSRETTENS HISTORIE

v/ Edgardo Lecaros-Lund

Jeg formoder storstedelen af laeserne har gjort brug af
offentlige biblioteker. Men er de fleste klar over, at da
disse blev introduceret for sma 150 ar siden i Europa,
medte de stor modstand fra bogudgiverne. Tankegangen
var den, at hvis folk kunne fa fri adgang til beger, ville
forfattere ikke kunne tjene til dagen og vejen, og incita-
mentet til at udgive nye bager ville forsvinde (og dermed
bogforlagenes primare indtegtskilde). Men selvfolgelig
var den frie adgang til litteraturen absolut en fordel for
samfundenes udvikling og gavnede i den grad forfatterne,
der nu havde et langt sterre publikum.

I dag har man Gutenberg projektet stiftet i 1971, ver-
dens storste digitale bibliotek, men der er indenfor
blot 4 ar, med den seneste udbredelse af tablets og
E-bogslasere med mere, og web 2.0 og 3.0 teknologier
nogle @ndringer pd vej, som gor de nert forestdende
biblioteker til et virkeligt globalt foretagende. Landska-
bet @&ndres, og de som stedigt holder fast i en tid der er
passeret dem forbi, mangler en indsigt i tidsanden og
skaber kun unedige problemer for deres omgivelser.

Man har Martinus vaerker, givet til menneskeheden af
forfatteren, under nogle vilkér der er blevet brudt af de
som har forvaltningsansvaret, og hvor en kontrol konstant
forseges opndet som aldrig har vaeret der. Vilkérene drejer
sig primaert om den absolutte garanti for agtheden af
Martinus ord. Dette opnés selvklart ikke ved at indfere
mellem 200-300.000 @ndringer i Martinus hovedvark.

Hvis Martinus-verket af dets “betroede” forvaltere
betragtes som et eje, der skal forvaltes efter lokale pro-
duktionsforhold, hvis formal er at opretholde en meget
snever personkreds, der for tiden hjemherer under
Martinus instituttet, s gar det pa et grundleeggende plan
kontra den helt grundleeggende ide, at Martinus-verket
skal forstds som vere af universel karakter. Alene den
omstendighed at nogle mennesker kan udbyde Martinus
original udgivelse i en overlegen kvalitet (den kvalitet
og layout der var tiltenkt fra Martinus side) til under
halvdelen af prisen af det, som den udbydes til i MI regi,
stiller alvorlige kompetence spergsmal mht MI’s ledelse.

Den institut-tro tilgang handler om kontrol, eller
rettere illusionen om kontrol og den manglende
indsigt 1 tidsanden der ligger lige for, og de mulig-
heder det indeberer, hvis det frie initiativ under krav
til kvalitet og autencitet og kost-styring gives fri.
Ville vi som mennesker havde veret bedre stillet, hvis de

institut-tro for 150 ar siden havde haft held til at forbyde
offentlige biblioteker, med henvisning til de pracist sam-
me argumenter, som den ledelse der for tiden hjemherer
under MI giver udtryk for. Selvfelgelig ikke! ... Det er
helt ukompliceret, men tilsyneladende ualmindelig svaert
at forstd, i en ledelseskultur der allokerer penge til sig
selv fra gavedonationer i nogle projekter, om hvilke der
ingen synlighed er.

Et”argument” som har vaeret oppe er at man skal overholde
copyrighten (der skelnes mellem 2 forskellige traditioner,
hvorfor ophavsret er specifikt til den Europaeiske tradition).
Men hvordan er ophavsretten egentlig star-
tet? Og hvordan henger det sammen med Projekt
Gutenberg, verdens starste frie digitale bibliotek.

Det er lidt pudsigt at here fra nogle, der har stu-
deret Martinus andsvidenskab, hvordan «op-
havsret» bliver brugt til at legitimere sggsma-
let, sé lad os lige kigge nermere pé den historie.
Som bekendt havde Europa en stremning af ideer i form
af emigrering fra det Byzantiske rige i sidste halvdel af det
14. arhundrede, og tillige fulgte den sorte pest. Dengang
var det den katolske kirke som via deres udlerte munke
forestod det at kopiere varker, og samtidigt i processen
sikre sig at «ukirkeligt» indhold ikke blev «videregivet».

Men den sorte pest reducerede drastisk befolkningen og
det specialiserede munkevaerk blev kun genetableret lang-
somt, og dengang var det at fa et veerk kopieret en yderst
bekostelig affeere. Selv i slutningen af 1. halvdel af det 15.
arhundrede havde den katolske kirke ingen reel kapacitet
til at klare den voksende eftersporgsel og i 1451 opfinder
Gutenberg bogtrykken. Dette medferte et rama-skrig fra
kirken, som nu stod til at «miste» kontrollen med skrevne
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vaerker, og deres hgjt specialiserede munke-udlerte var
nu ikke leengere dem, igennem hvilke viden eksklusivt
blev videredistribueret og tillige kom spergsmalet om
munkenes videre opretholdelse ind.

Den katolske kirke forsegte med nab og kleer at fast-
holde deres «monopol», hvor hegjdepunktet blev naet
1 1535, da der blev indfert dedsstraf for at besidde en
bogtrykke. Selvfolgelig var den lov ikke i overensstem-
melse med tidsanden, hvorfor den naturligt fejlede, trods
de mange som betalte for det med deres liv og lemmer.

Nu gér vi lidt frem i historien hvor dronning Mary d 1.

af forskellige arsager enskede England genetableret til
katolicismen, og her var bogtrykken en «farlig» ting,
som i bedste «katterske» stil bragte ideer ind med den
protestantiske belge, og lgsningen pa dette troede Mary
var at folge 1 den katolske kirkes fodspor og tildelte bog-
trykkerlauget monopolet pa at trykke bager. Det er herfra
«Copyright» (loven af 1557) har sit udspring.

I dag ligesom dengang, er ophavsretten genstand for gan-
ske mange problematiske forhold, og MIs handtering af
deres ophavsret afspejler en tankegang som nermer sig
de mest primitive udtryksformer for ophavsretten, helt
ude af trit med tidsdnden.

MMW&MMWM.A:

Dette ragnarok, som vil komme, vil blive meget slemt
pga. menneskenes nyerhvervede intelligens. Nu skal
jeg ikke formerke verden for Dem, men det vil blive en
demonstration af alt det onde, af alt der laver lidelse,
smerte, elendighed, sergmodighed, livslede, selvmord,
had, havn osv. Vi kender alle sammen det onde, det er
ikke sd fremmed for menneskene, det florerer voldsomt
1 form af mord, drab og kidnapning.

Verden er i dag fuld af oprer og krig, mord og drab, men
midt i alt dette er der mange mennesker, millioner af men-
nesker, der er humane. De er ikke tilhaengere af nogen sekt
eller noget samfund, og i det daglige liv er de humane og
kan ikke finde pa at stjele, bedrage, rove eller plyndre.
Dette trins mange mennesker har gennemgaet ragnarok i
tidligere liv og behaver ikke at vare bange. Selvfolgelig
kan det ske, at de bliver ramt, men de kan blive reddet
ved pé et gjeblik at blive bragt over pa det dndelige plan.

Dette pludselig at do og komme til et hgjere plan er en
redning og ikke det skreekkelige og forferdelige, som
menneskene vil gare det til med straf for begaede synder
osv. Det far de slet ikke pa det dndelige plan, det skal de
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have her pa det fysiske plan. Nir man der, fir man en
hvilepause pa det andelige plan. Forst kommer man ind
i en forgardstilstand, hvor man bliver “renset”, for man
kommer ind pé de hgjere dndelige planer. Hvis man har
tendenser, der ikke kan téle lyset, bliver man vennet af
med disse ting midlertidigt, s man kan komme ind i det
lys, der passer til det lys, man selv har skabt pa jorden.

Der kan veare et menneske, der er ond mod andre men-
nesker, men meget keerlig overfor en lille hund. Han kan
komme til at opleve et lille lys pa basis af den smule lys
med hunden og fa et glimt at se af den nye verden. Gamle
mennesker, der har levet paent pa jorden, far tilsvarende
lang tid i det lys, der passer til dem. Dér er der mange
himle, som Kristus siger: I min faders hus er der mange
boliger”.

For ethvert udviklingstrin er der pa det andelige plan en
tilstand med hvile, hvor man far det godt. Hvis man bliver
aborteret eller dor i fedslen, gar man hurtigt tilbage for
igen at fodes ind i den fysiske verden. Der man som barn
eller ung, er man heller ikke ret lang tid pa det dndelige
plan. Har man ingen grim karma og lever et langt liv, far
man en dejlig lang tid inde pé det dndelige plan. Deden
er ofte en meget vidunderlig tilstand, der i realiteten er
skabt til at vaere en hvilepause pa den lange vej op til den
endelige kosmiske bevidsthed.

Jo mere man fortsatter med sit gode vaesen og ikke stjee-
ler, lyver og bedrager, jo skennere tilvarelse far man pé
det andelige plan, der jo er fuld af verdens hgjeste kunst
og videnskab. Men pa det dndelige plan kan man ikke
udvikle sig, det skal man tilbage til jorden for at gere.



Jesus og Martinus ma tages alvorligt

Det Tredie Testamente er deres feelles projekt

Af Tage Buch

Ah, hvor er vi altsd dumme! Hvor er vi alts&
dumme alle sammen! Ja, sddan taenker jeg,
men Martinus ville nok udtrykke det pa en
anden made. Han ville sikkert sige, hvor er
menneskene endnu uvidende.

Pa et tidspunkt hvor Martinus herte, at der
var nogle, der syntes, at hans beger var van-
skelige at gé til, sagde han, at det var hans
stil at skrive sddan, og at analyserne navnlig
var skrevet for de kommende slegter. Alligevel har mange
mennesker troet, at det var rimeligt at rette i hans bager,
idet sproget var sa vanskeligt. Men det er ikke sproget,
der er vanskeligt. Det er menneskenes forstaelsesniveau,
der er sé ringe, at det er sveert for dem at laese. Og saddan
er det ogsa den dag i dag. Engang efter sin indvielse for-
talte Martinus - formodentlig med et glimt i gjet - at han
ikke behovede at tage til Afrika, hvor han ellers havde
teenkt sig at rejse ned og hjelpe de indfedte, for han var
jo allerede landet blandt de indfedte!

Og ja, vi ma nok konstatere, at vi fedes ufuldkomne,
og vi der ufuldkomne. Vi forstar ikke at samarbejde om
vor fzlles sag, og vi mangler tolerance og forstaelse for
venskab med hinanden. Ferst nar vi har vilje til at forsta
hinanden, kan vi sammen arbejde hen imod at f4 stablet et
himmerriges rige pa benene. For at nd dertil skal vi bruge
og indarbejde de kosmiske analyser, for de er vejen til
lgsningen af problemerne. Martinus har gjort alt, hvad han
kunne for at gere tiden efter sin bortgang lettere for os.

I naesten 10 ar fortalte han, hvordan Instituttet skulle ledes,
idet han samtidig kommenterede mange hverdagsagtige
problemer pa radsmederne — alt ssmmen noget, der tjente
som eksempler pa en kerlig veeremade. Martinus har pé
den made i al stilhed lagt en plan for reorganiseringen
af ledelsen af Instituttet, sa det far en form, hvor det er
mere i overensstemmelse med de kosmiske analyser.
Men det er klart, at hvis man ikke forstar analyserne,
sa er der ikke mulighed for at forsté, hvordan Instituttet
skal ledes. Hvis vi havde forstaet den vej, som Martinus
viste os, var vi ikke kommet ud i alle de problemer, som
vi nu star overfor.

Man har haft for lidt respekt for Instituttets love, fordi
man ikke har vidst og heller ikke har gjort sig klart, at det

er kosmiske love, det er evige love, og dem kan
| man ikke afvige fra. De ligger gemt i naturen og
i al den litteratur, Martinus har skrevet. Det er
som sagt kosmiske love, og derfor drejer det sig
for os om at komme til at laere at taenke kosmisk.
Og det vil ogsa sige kaerligt! Som situationen er
nu, betyder det, at der ikke kun bliver brug for,
at alle strammer sig an, men der bliver ogsa brug
for megen offervilje i de kommende ér, dels for
at rette op pa det, der er géet galt, dels for i det
hele taget at fa Martinus og Jesus frem i rampelyset.

Martinus og Jesus er et team, som Gud har indsat for at
regulere og styre udviklingen her pa kloden, sadan at den
gar fra at veere et dyrerige og til at blive et rigtigt menne-
skerige. Martinus og Jesus er uundvarlige for hinanden.
Det var Martinus mission at forkynde kristendommen i
en videnskabelig form, men hvis der ikke havde veret
nogen Kristus og ikke havde vaeret nogen kristendom,
havde der ikke veret noget at videnskabeliggere. Sa de
to er ganske uundverlige for hinanden, og det er verd at
teenke pa, hvor meget de begge har ofret.

Men det er ogsa veerd at taenke pa, hvor stor offervilje der
sidenhen har vearet, hvor bl.a. her i landet Erik Gerner
Larsson og Mogens Maller har breendt for at udbrede de
kosmiske analyser uden hensyntagen til, hvad de matte
give afkald pa. For dem var lennen det at se den glaede og
den betydning, som de kosmiske analyser fik for andre. Sa
dette er en opfordring til, at andre fortsatter denne kurs,
saledes at Det Tredie Testamente kan komme ud i verden.

Vi ma forsta, at der med de kosmiske analyser er tale om
en verdensgenlegsning, og verdensgenlgsningen kommer
ikke af sig selv. Det er nedvendigt, at der kommer men-
nesker, 1 hvem det braender for at fa disse tanker ud i livet.

Det drejer sig ikke bare om at fi en behagelig sommerfe-
rie, en behagelig undervisning, dejlig mad og underhold-
ning og alt det, men om at f4 en sommerferie, hvor man
foler, at man kommer til en skole i kosmisk videnskab,
og at der her arbejdes med et alvorligt studium. Studiet
af de kosmiske analyser lerer os, at dndsvidenskaben
ikke er videnskab uden ogsa at vare kerlighed. Derfor
er kristendommen ikke fuldendt uden videnskaben, og
videnskaben er ikke fuldendt uden kristendommen.
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Kommentar til den igangveerende debat om
copyright og Instituttets sagsanlaeg

Af Otto Hesselbjerg Pedersen

Kere Alle pé begge sider af “fronten”.

Hovedparten af debatindleeggene vedrerende ovenstaende
er heldigvis holdt i en god og urban tone. Ruth Olsen er
desuden rummelig nok til at lade de fleste indleeg trykke
i ”Den ny Verdensimpuls” (DNV). Og som Martinus
udtalte: "Det vigtigste er, at I er venner”!

Jeg kan oplyse, at jeg ikke arbejder pa Martinus Instituttet
(M) eller har anden direkte tilknytning dertil.

Indledning

Jeg er stort set enig med de to indleg fra forrige num-
mer af DNV skrevet af Aase Moller-Hansen og Robin
W Petersen. Til stotte for Martinus Institut mener jeg at
have endnu et par punkter at tilfoje til argumentationen.
Forst vil jeg sammenfatte mit hovedsynspunkt i felgende
punkter:

1. De, der kopierer Martinus veerker uden MI’s tilladelse,
handler imod Martinus’ udtrykkelige ensker, saledes som
han selv har beskrevet det i det kendte gavebrev, hvori
ophavsretten alene tilherer MI.

2. Det er ikke en formildende omsteendighed, at Martinus’
veerker er kopieret og solgt i papirudgave til en pris, som
pastas at vaere uden fortjeneste. Selvom kraenkerne selv
mener, at de har foretaget deres handlinger i den bedste
mening og i overensstemmelse med deres udleegning af
Martinus’ udtalelser, sa er disse handlinger ikke i overens-
stemmelse med den galdende lovgivning.

3. Det er en skaerpende omstandighed, at kreenkerne blot
har fortsat deres virksomhed efter gentagende advarsler
fra MI.

4. Sa meget verre er det, at kraenkelserne efterhdnden er
blevet udvidet meget og specielt at de i digitale udgaver
formidles béade til en dansk hjemmeside og til flere Google
hjemmesider pa flere sprog.

5. I fremtiden kan alle og enhver sa hente disse skrifter
ned til deres egen pc og s rette i dem efter deres eget
hoved og derefter rundsende dem via internettet — vel og
marke i Martinus’ navn.

6. Desuden kan alle, der har en forbindelse til et hvilket
som helst niveau i den parafysiske (andelige) verden, s&
i fremtiden skrive bager eller artikler, hvori de postulerer,
at det er Martinus, der har kanaliseret materialet ned.

7. Dette kan man godt nok nu alligevel altid geore uathen-
gig af de nuvaerende kraenkelser, men det er nok lettere
for MI fremover at afvise disse bager, hvis ophavsretten
aldrig var blevet krenket.
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Den geldende retstilstand.

Vi kan tage Martinus selv som et forbillede i, hvordan
man agerer i denne verden og i vores samfund.

Sa vidt jeg er orienteret, overholdt Martinus nidkaert alle
de pa hans tid geeldende love og regler. Jeg skal her blot
komme med nogle fa eksempler:

1. Pa et tidspunkt stod Sagen over for en konkurs, det var
da Sagen ud over den davarende Kosmos Feriekoloni
ogsé ejede den tilstadende store ejendom Klintsggérd.
Martinus var pa davarende tidspunkt rede til at ga til
politiet og erkleere Sagen konkurs. Det var den dengang
geeldende procedure. Men sé fandt man pa at udstykke
nogle arealer til sommerhusgrunde og selge dem videre
til nogle af Sagens venner. P4 den made kom Sagen videre
uden dette drastiske skridt.

2. For Sagens flag kunne rejses pa Klint, segte og fik
Martinus tilladelse til at flage med dette specielle flag,
der stadig vejer pa Martinus Center Klint.

3. Martinus eller MI fik afslag pa, at der kunne bygges et
mausoleum pa Klint, hvori Martinus’ afsjelede legeme
kunne stedes til hvile.

Dilemma

Radet i MI har i denne sag staet i et stort dilemma. Skulle
de handle efter de i dansk lov nugeldende regler eller
ogsé i1 hgjere grad under hensyntagen til nogle af de ud-
talelser, som Martinus var kommet med pé rddsmederne
og hvoraf nogle er nedfzldet i ”Samarbejdsstrukturen”.
Martinus har udtalt, at vi alle bliver stillet overfor forskel-
lige dilemmaer og at vi her ma prove at veelge ’den mest




keerlige udvej”. Vi bliver her provet pa vores skelneevne.
Jesus blev engang stillet over for dilemmaet om man
skulle betale skat til Kejseren eller ej. Efter at have faet
en mont 1 hdnden kunne spergeren konstatere, at det var
Kejserens portraet, der var vist pd menten, hvorefter Jesus
svarede: ”Giv sa Kejseren, hvad hans er og Gud, hvad
hans er”. Jeg forstdar denne udtalelse derhen, at man, sa
godt som man, kan skal overholder vort lands love under
hensyntagen til bl. a. karmaloven m. m. og hvad man kan
neenne at gore mod andre.

I al den tid, da Martinus levede, blev Instituttet drevet efter
den lovgivning, der var gaeldende pa davearende tidspunkt.
Hvordan skulle man ellers drive virksomhed dengang?
Denne linje har Radet sa efterfolgende fortsat. Hvad skal
de ellers gore?

Som det fremgér, har Radet altsa valgt i denne sag at
henholde sig til dansk lovgivning, hvilket jeg helt bifalder.
De har altsé nu valgt at tegne en streg i sandet”. Alene
kun at tilgive de udferte overtraedelser vil fore til uover-
skuelige konsekvenser i fremtiden, hvilket fremgar af
det foranstaende.

Om 500 eller 1000 ar kan vi alle nok handle mere i over-
ensstemmelse med de retningslinjer, der er nedfzldet i
Samarbejdsstrukturen. Jeg skal her gore opmaerksom pa,
at Martinus har oplyst, at der vil ga ca. 3.000 ar, for vi
her pé jorden helt har naet ”Det rigtige Menneskerige”,
saledes som det er beskrevet i Livets Bog, kapitel 4 og i
Det Evige Verdensbillede, symbol nr. 26.

Martinus tekster er nu givet fri

Jeg tror, at lovkreenkerne grundleeggende har misforstaet
de af Martinus’ udtalelser, som handler om at nu er hans
tekster givet fri og er fuldt tilgaengelige for alle.

Vi - Martinus interesserede personer — har formentlig
alle 1 nogle tidligere liv deltaget i lukkede loger eller i
okkulte kredse, hvor vi blev indviet i visse begransede
dele af den evige sandhed.

Jeg tror, at disse udtalelser fra Martinus skal forstas der-
hen, at nu er hele den kosmiske sandhed frit tilgeengelig
for alle. Det har den aldrig veret for og folk, der abent
oplyste om disse sandheder, kunne komme meget galt
af sted. Taenk blot pa homoseksualitet, hvor mennesker
nogle steder i verden den dag i dag bliver draebt for at
praktisere en sddan levemade. Teenk ogsé pa den moderne
naturvidenskabs fremkomst, hvor Bruno blev breendt pa
balet og Galilei matte afsvarge sine opdagelser.

I ovrigt kan Martinus’ veerker kebes frit eller fx ldnes pa
biblioteket her i vores samfund.

Hvem skal nu betale?

Rédet i MI har klart udtalt, at de retslige skridt ikke er for
at f4 nogen straffet. Dette bifalder jeg, men det er vist den

eneste made at fa ulovlighederne standset pa.

Det fremgér af en af sympatitilkendegivelserne i DNV, at
det samlede anklageskrift er p& over 30 sider. Det skal jo
ogsé rent juridisk “kunne holde i Byretten”. Jeg er bekendt
med, at MI har hyret en specialist i ophavsret; advokater
er jo ogsé en slags “’specialarbejdere” og lovgivningen og
de afgivne domme skal de padgeldende vere ajour med.
Jeg har faet oplyst, at et advokatsaleer p. t. udger omkring
3.500 kr. pr. time. De 1 DNV oplyste krav er pd omkring
700.000 kr. i alt. Hvis sidstnavnte belab ogsa skal dekke
advokaternes gvrige omkostninger med hjalp pé kontoret
m. m., s& viser en simpel udregning at det vel dekker en
advokats arbejde i ca. 225 timer eller i ca. 6 uger. Dette
dekker vel sd udgifterne til forundersegelserne samt
retssagen ved en retsinstans. Det synes jeg lyder som en
rimelig udregning.

Jeg kunne forestille mig, at Radet har bedt advokaterne
om et overslag over de forventede udgifter og sa efter-
folgende har besluttet, at kravene skal stilles saledes, at
MI holdes skadeslgs.

Det ville jeg synes var en rimelig antagelse. Sa slipper MI
for, at fx mit arlige bidrag til dem benyttes til at deekke
disse omkostninger. Det geelder ogsé for alle gvrige bi-
drag til MI’s drift fra donationer samt lennet og ulennet
arbejde, der ydes i keerlighed til Sagen.

Men maske kraver den nugaldende jura inden for dette
omréade, at de skadelidte skensmessigt skal opgere deres
tab, som de s kan sege erstatning for? Jeg er ingenior og
ikke jurist og er ikke bekendt med de juridiske scedvaner
inden for ophavsretslovgivningen.

Afslutning

Hele denne strid giver os efter min opfattelse mulighed
for, at vi kan optreene vor skelneevne. Hvad er ret og
hvad er uret? Hvad kan vi nanne at gore mod vor n@ste
og hvornar handler vi mest 1 overensstemmelse med de
kosmiske love? Og for at bruge et jysk udtryk: "Hvad er
den mindst ringe losning”?
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Kommentar til Otto Hesselbjergs artikel

v/Seren Ingemann Larsen

Ruth Olsen har gjort mig bekendt med ovennaevnte artikel
og accepteret, at jeg kommenterer den i nervarende
nummer af bladet. Jeg er sikker pé, at OHP vil fa mulighed
for, hvis han ensker det, at “kommentere min kommentar
til hans kommentar” — i bladets naeste nummer.

Selv om jeg, som det vil fremga, ikke deler OHPs
opfattelser, er det en vigtig artikel, OHP har skrevet, idet
den utvivlsomt repreesenterer manges - efter min mening
- misforstaede og ikke helt gennemtankte opfattelse af
situationen.

Et meget vesentligt punkt, som giver anledning til
misforstaelse, er dette med Gavebrevet, som OHP n&evner
i sit indledende punkt 1.

Gavebrevet er som bekendt det juridiske dokument,
hvormed Martinus overdrager den juridiske ophavsret
til sit veerk til Martinusinstituttet. Det er en del af den
arv, Martinus via sit juridiske testamente testamenterede
til Martinusinstituttet. Gavebrevet er altsd en del af det
formelle testamente.

Det essentielle her er, at testamentet stiller betingelser
for det, der testamenteres. Testamentet kan hentes her:
http://martinus-webcenter.dk/pdf/1980.06.10 Martinus

testamente.pdf

I § 3 stér felgende:“Det péleegges min universalarving
og mine bobehandlere at respektere de optegnelser, jeg
efterlader mig vedrerende min bisattelse, opfyldelsen af
instituttets formal, administrationen af instituttet, herunder
anvendelsen af min lejlighed og villa “Rosenberg” i Klint,
og vedrerende eventuelle erindringsgaver.”

Med andre ord: Lige s& omhyggeligt MI skal respektere,
hvordan Martinus enskede at blive bisat og hvordan
lejligheden skulle anvendes etc., lige s& omhyggeligt
skal MI respektere Martinus’ optegnelser vedrerende
instituttets formal og administration. Det er indlysende,
at det ma have konsekvenser for arvingen (MI) og
det arvede, hvis arvingen pa afgerende punkter ikke
overholder betingelserne i testamentet.

Som det er nu, administreres dette testamente af MI som
et “tag-selv-bord”. MI overholder givetvis noget af det,
mens der er dele af det, MI notorisk IKKE overholder.
Og det kan vel ikke passe, at MI og OHP, som taler om
at overholde loven, serigst kan mene, at vi andre skal
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overholde landets love, nar MI ikke selv overholder de
vasentligste dele af testamentet. Landets love star vel i
princippet ikke hgjere end Martinus’ testamente, snarere
tveertimod.

Etafde veesentligste punkter i testamentet er overholdelsen
af “instituttets formal”, og dette formél lyder, som
bekendt, at “vearket skal bevares uendret som det
foreligger ved Martinus’ bortgang”, sé der ikke kan opsta
tvivl om, hvad Martinus selv skrev, og hvad andre evt.
har tilfejet eller @ndret.

Og det er netop det, der er det centrale i de nu sagsegtes
handlinger: Hvis det ikke havde vearet for de sagsogtes
initiativ, ville man ikke have adgang til Martinus’
originale veerk, hverken i bogform eller elektronisk. Det
ville ikke have veret muligt ved selvsyn at danne sig en
mening om, hvad der er Martinus’ originale og uendrede
vaerk, og hvad der er varket indeholdende andringer.
Det, MI nu som det eneste stiller til rddighed, indeholder
bevisligt endringer.

MI overholder saledes IKKE Martinus’ “optegnelser” pa
dette vigtige punkt. Hvis MI havde overholdt testamentet
pa dette punkt, ville den verserende sag aldrig vere
opstaet: For hvorfor skulle nogen uden kommercielle
hensigter bruge deres fritid og penge pa at give adgang
til noget, MI selv gav adgang til?

I ovrigt fremgér det klart af Martinus’ “optegnelser” —
endda s& mange gange, at det umuligt kan overses —at MI
ikke skal fore retssager, for, som Martinus formulerede
det, retssagerne kan undgés, hvis man “ger det rigtige”.
Og dette ser vi netop en glimrende demonstration af her.
Hvis MI havde overholdt testamentet ved at give adgang
til det ueendrede, originale vaerk, ville der ikke have vaeret
grund til at anlaegge nogen retssag. Det er simpel logik.

OHP anser det for en “skerpende omstendighed”, at
de sagsogte har stillet det originale og uandrede verk
til radighed, pa trods af at MI har bedt os om at lade
vaere. Gad vide, om Martinus - som OHP opfordrer os
til at tage til forbillede - ikke i stedet ville sige, at det
er en “formildende omstandighed”, at dette har fundet
sted, nar nu MI selv overtraeder testamentet uden nogen
”formildende omstendighed”, og kun udgiver varket
med a@ndringer og sparrer adgangen til det originale
uzndrede verk.

Hvad angér den digitale formidling m& OHP siges at
vaere ganske ude af trit med virkeligheden. Den digitale



spredning af Martinus’ veerk kan ikke bremses, og det kan
de sagsogte ikke ’tage @ren” for. Dette skyldes nemlig
udelukkende den mulighed, den digitale teknologi giver.
Enhver, der ensker det, kan nu indskanne Martinus’
vaerk og enhver kan @ndre i det, og enhver kan gore det
elektronisk tilgengeligt for andre. Det kan OHP ikke
oprigtig mene, at de sagsagte skal gares ansvarlig for.

Og uanset hvad der kommer ud af den verserende
retstvist, vil M1, sdlange ophavsretten lober, bevare den
fulde mulighed for at gribe ind, hvis nogen skulle finde
pa ved forfalskninger at lave &endringer i Martinus’ veerk. Som
det er nu, er MI vist de eneste, der @&ndrer i Martinus veerk,
og MI burde feje for egen der og starte med gribe ind over for
deres egne @ndringer i stedet for at retsforfelge mennesker,
der ensker at forhindre disse forfalskninger.

NOGLE CITATER:

"Centralsolen i Meaelkevejens centrum udsender et
passivt skabende lys, der i aktive perioder fremkalder
en flod af uopherlig energi.” (Blavatsky)

”Selv om jeg er en enspander 1 mit daglige virke, sa
har min bevidsthed om at tilhere et usynligt fellesskab
af dem, der straeber efter sandhed, skenhed og retfer-
dighed, atholdt mig fra at fele mig isoleret.” (Albert
Einstein)

”Oh, skjulte liv, vibrerende 1 hvert atom. Oh, skjulte
lys, skinnende i enhver skabning. Oh, skjulte keer-
lighed, favnende alt i enhed, mé enhver, der foler sig
som eet med dig, vide, at han derfor er eet med enhver
anden.” (Annie Besant)

”Om et menneske ogsa var overbevist om, at tallenes
forhold er immaterielle, evige sandheder, der udgar fra
en forste sandhed, i hvilken de har deres substans, og
som kaldes Gud, ville jeg ikke mene, at han var kom-
met stort laengere 1 henseende til sin frelse.” (Blaise
Pascal)

”Menneskeheden mé gere en ende pa krigen, ellers vil
krigen gore en ende pa menneskeheden.” (John F. Ken-
nedy)

”’Videnskab uden filosofi er en uhyrlighed. Filosofi
uden videnskab er begrebsdigtning.” (E. Kant)

”Ved at tro pa livet erfares det, ved at elske livet forkla-
res det, ved at vove livet forsvares det, ved at give livet
bevares det.” (Hostrup)

”Du vil aldrig kunne blive lykkelig, hvis du ikke en-
gagerer dig i noget, som er godt for andre mennesker.”
(Eskil Svensson)
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Hvordan kan man
gore Guds vilje?

Af Per Bruus-Jensen

Forlag Nordisk Impuls
2013

50 sider — 50 kr. Hvordan kan man gere

_ GUDS VILJE?

Anm. Ruth Olsen

Per Bruus-Jensen

Sa har han gjort det igen!
Dette er bog nr. 18, som
Per Bruus-Jensen har
udgivet, denne gang med fokus pé, hvordan vi kan blive
feerdige med de morke krefter og i de lyse kreefter til at
praege vort liv, altsd det han kalder "at gore Guds vilje”.
Men han beskriver samtidig, hvordan ogsa merket er en
del af Guds vilje.

Om mennesket og betingelserne for dets
genindtraden i det fordums tabte Paradis...

Martinus vaerk har for ham vaeret en uudtemmelig kilde,
hvorfra han har kunnet fremdrage og beskrive stadig nye
vinkler. Udover her at {4 forklaret det kosmiske gudsbe-
greb og mennesket som en “gudekvant”, far vi beskrevet
menneskets egen rolle i Guds plan med udviklingen pa
jorden. Vi har noget, han kalder ”’det personlige myndig-
hedsomrade”, som er de omrader, hvor vi selv kan gere
en indsats for at fremme vor vej til lyset.

Et af de vigtige omrader, hvor vi selv ma tage et ansvar,
er at soge at holde os sygdomsfrie, ikke bare af hensyn til
organismens mikroindivider, for hvem vi jo er en guddom,
men ogsé ud fra en samfundsekonomisk betragtning,
fordi sundhedsudgifterne i disse ar bliver en stadig storre
belastning.

Han skriver (s. 32): ”For Guddommens mening med
menneskeheden er udtrykkelig ikke, at den skal forgd
i en syndflod af destruktive sygdomme med tilherende
elendighed, men derimod at den i tidens fylde som fugl
Fonix skal stige op af asken og udrustet med kosmisk be-
vidsthed genindtage sin fordums plads i det evolutionzare
kredslebs guddommelige lysregioner.”

Til det ”at gore Guds vilje” herer ogsé at ophere med at
indtage animalske produkter. Dette har tre aspekter, dels
et humanistisk dvs af respekt for dyrene, dels et gkono-
misk, herunder alle de sygdomme det medforer, dels et

28

okologisk. Og s& opridses alle de fremskridt, det ville
bevirke, hvis vi alle gik over til plantefode.

Men det er ikke sé let at gore Guds vilje”, for som han
skriver til sidst, det kraver livskunst (s.46): ”En kunst,
der kalder pa hele arsenalet af den enkeltes mod, viden,
evner, empati og ikke mindst kraefter og udholdenhed. P&
den anden side: nar alt kommer til alt, kan det hele koges
ned til at vaere et spergsmal om i alle livets forhold at
behandle andre, som man gnsker selv at blive behandlet.”

Til allersidst far vi Martinus’ 7 gyldne leveregler gen-
opfrisket.

For yderligere information: besog hjemmesiden www.
nordisk-impuls.dk — hvorfra bogen kan blive tilsendt.

Lysets lov
Af Lars Muhl
Forlaget Gilalai 2013 &%%SL

LYSETS

288 sider — 288 kr.

LOV

DET ARAMAISKE
MYSTERIUM

®

GILALAI

Anm. Ruth Olsen

Lige siden Lars Muhl lze-
ste Edith Staufferts bog
”Ubetinget kerlighed
og tilgivelse” om esse-
nersamfundets moralske
leveregler, har han vaeret
optaget af det sprog, som blev talt her, det arameiske.
Det var det sprog, Jesus talte, hvorfor hans rette navn ber
vaere Yeshua ifelge Muhl, som har sat sig grundigt ind i
dette gamle sprog, som i dag kun tales af nogle ganske
fa grupper, bl.a. i Syrien.

I bogen skriver han (s. 33): ”Hvis man ensker at forsta
Yeshua Nazaraeren (Den indviede) og Mariam Magdale-
nen (Den ophejede) og det, de forsegte og stadig forseger
at fortaelle os, bliver man nedt til at sette sig ind i den
transpersonlige psykologi, der knytter sig til det sprog,
disse mennesker talte. Gor man ikke det, er det min over-
bevisning, at man kun har meget ringe mulighed for at
forstd noget som helst af alt det vidunderlige, Yeshua er
citeret for at have sagt i Det Ny Testamente.”



Bogen bestér sd hovedsagelig af en fortolkning af Det
ny Testamente ud fra forstaelsen af det aramaeiske sprog.
Uanset man tror, Muhl har ret i alt det, han skriver om
Jesus, er det en smuk beskrivelse, og meget af det passer
da ogsa for en del med det, Martinus har fortalt os. Efter
de normer og verdier, der i dag hersker i det omréde,
Jesus levede i, og som sikkert ikke var meget bedre den-
gang, forstar man nok, hvor graensebrydende Jesu laere
ma have veret.

Jesu disciple har ganske givet ikke forstiet sd meget af
det, Jesus sagte at laere dem, de troede jo f.eks. han skulle
vaere konge i seedvanlig forstand. Det blev da ogsa mest
en, der ikke havde kendt Jesus personligt, der kom til at
udbrede kristendommen ved at danne de forste menighe-
der, nemlig Paulus som mig bekendt ikke talte aramaisk.
Sa det er ikke sa merkeligt, at der er opstéet s& mange
misforstaelser!

I bogen gennemgas mange arameiske ord og deres for-
skellige betydninger, og de sidste mange sider (s. 219-
282) er et dansk-aramaisk leksikon. Muhl synes, det er
et vigtigt sprog at kende, fordi som han skriver: ”Indsigt
i det arameiske sprog kan vaekke bevidstheden til dybere
visdom.”, Men sa mé de grupper, der i dag stadig taler
sproget, ikke have forstaet ret meget af det!

Muhl forteeller i gvrigt (s. 186) om en rabbiner Yacov
Rambsel, som 1 1980°erne da der blev talt en del om
”bibelkoder”, fandt navnet Yeshua, andre personnavne
teet pa ham og messias indkodet utallige steder i de gamle
profetiske skrifter, f.eks. Esajas 53. At finde den slags
koder er kun muligt, fordi det ikke var tilladt "at flytte et
eneste yod (alfabetets mindste bogstav), for profetierne
er gaet i opfyldelse.”

Til sidst et par citater fra hvad han kalder ”den gyldne
trad” 1 det aramaiske mysterium:

Det eneste du savner er det, du selv mangler at give.
Det forhardede hjerte ma briste, for dets iboende lys kan
skinne ud.

Man kan ikke eje noget, hvis man ikke kan give det fra sig.
Fortidens fejl kan kun rettes gennem en @ndret adferd
NU.

Vidste du at ...

"Talisman” er arabisk og betyder “indvielse 1 mysteri-
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erne .

Farmakologi (det medicinalindustrien bygger pa) kom-
mer fra det greeske ”pharma keia”, der betyder “magisk
gift”.

Entusiasme kommer af “en” og “theos”, som betyder
“at veere eet med Gud”. Inspiration betyder at veere i
anden”, in spirit.

Labyrinten pé Kreta er en mytisk fortelling om, hvor-
dan mennesket forvilder sig ned i materien, i det fysi-
ske stof (labyrinten), hvor minotaurus hersker — halvt
dyr halvt menneske. Det vasen mé man bekempe, men
for at finde tilbage til sit menneskelige jeg, har man
brug for ”Ariadnes trad”, dvs guddommelig vejledning.

”Den sidste olie” er en slags indvielse, hvorved man
“udkaster” de grovere folelser.

Karneval er oprindeligt en katolsk fest for en af kirken
pabudt 40 dages faste. Ordet kommer af carnem levare,
som betyder “at fjerne kedet”. Men fisk métte man
abenbart godt spise.

Det danske ord "frelse” beted oprindeligt fri hals”,
dvs man undgik at blive haengt 1 galgen.

Man skal mindst 15 millioner &r tilbage for at finde et
CO2-niveau pa hgjde med i dag. For industrialiserin-

gen var der 280 CO2-molekyler ud af 1 million mole-
kyler i atmosferen. Nu er der 380.
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Testamentets titler

Af Kirsten Thure

burde naturligt anvendes ifolge tids- og situations-egnet-
hed. De er alle givet af Verdensgenleseren og har hver sin
berettigelse: Engang i midten af det forrige arhundrede
blev ordet “kosmologi” populart. Dette ord var da stadig
for leg mand meget nyt; men det vandt hurtigt frem i den
almindelig befolknings ordforrad og blev accepteret som
et emne, der var yderst spaendende og meget moderne at
have interesse for. Dette skete grundet menneskenes ud-
forskning af himmelrummet og alt det nye forunderlige,
som foregik indenfor naturvidenskaben. Der blev derfor
talt meget om kosmos og om kosmologi, - leeren om det
ordnede univers.

Helt anderledes var det med ordet "andsvidenskab’, som jo
var den forste betegnelse, Martinus brugte prasenterende
sit arbejde. Der hertes i de forskellige studiegrupper ofte
bemarkninger som: Andsvidenskab? En videnskab om
AND? Det kan man da ikke! Det er da alt for luftigt! I
det hele taget kom der mange sjove bemearkninger fra
studiedeltagere vedrerende Martinus” sprog og ordvalg.
Hvorfor kan han ikke skrive almindelig dansk, spurgte
man igen og igen. Hvorfor skal han bruge sa mange frem-
medord, sa almindelige mennesker ikke forstér, hvad han
skriver? Hvad er 'reinkarnation” for noget? Nar man sa
forklarede: ‘igen-i-kedet’; altsa: “at blive genfodt’, lod
det prompte: Hvorfor skriver Martinus sé ikke bare, at vi
bliver genfadte? Og derefter: Hvad er ‘manifestation” for
noget? I ordlisten stod: “tilkendegivelse’, og det var der
nogle, som folte, de ikke blev klogere af. S& matte man
prove at forklare yderligere. Og hvad er en "hypotese’?
Selvom denne ordliste blev skabt, sa syntes flere, at det da
var noget underligt noget, at Martinus ikke kunne skrive
pa ganske almindelig dagligdags dansk, og saledes f.eks.
1 stedet for “hypotese” skrive “formodning’.

Alt dette var naturligvis ogsa et spergsmal om lasetrae-
ning; men at en videnskab omhandlede andelige love,
var pa daveerende tidspunkt og er endnu i dag for en del
mennesker herhjemme og ogsa i andre lande, nermest
mentalt uspiseligt. Naevnte reaktioner kom naturligvis
Martinus for eren, og dermed blev han klar over, at den
ydre verden, som jo skulle modtage hans budskaber, mere
eller mindre stejlede ved udtrykket “andsvidenskab’. Som
folge heraf besluttede han at fjerne ordet fra Instituttets
offentlige navn.

Det var altsa ikke fordi, at ordet ‘andsvidenskab’ ikke var
en nejagtig og rigtig betegnelse for Martinus” arbejde;
men fordi mange, som herte om hans arbejde, havde
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utroligt sveert ved at acceptere netop dette ord. Husk pa:
Det var for flertallet et helt nyt begreb. En videnskab
om and? Det var bestemt ikke nemt at indse, at dette
kunne have hold i virkeligheden; men ordet "kosmologi’,
det var der alligevel en vis forstaelse for, som sagt pa
grund af naturvidenskabens fremdrift. Ej heller var dette
ord i relation til Martinus” arbejde en totalt fremmed
betegnelse; idet verdensgenleseren har givet resultatet
af den store fedsel navnet: Kosmisk Bevidsthed, og
Instituttets blad navnet: Kosmos. Det var derfor rigtig
fornuftigt af P. Bruus Jensen at foresla brugen af navnet:
Martinus Kosmologi; som hurtigt slog an og har gjort,
at mange mennesker, der ellers prompte ville have vendt
ryggen til andsvidenskaben, begyndte at studere og
derved opnédede viden om hvad, Martinus” arbejde reelt
omhandler.

Naturligvis accepterede Martinus efter, at han havde
undersegt, savel pa det dndelige som pé det fysiske
plan, hvordan fordele og ulemper fordelte sig mht. or-
det: Kosmologi. Dermed sa Verdensgenleseren bl.a.,
at selvom hans arbejde ikke kun drejer sig om det, som
folk i almindelighed forbandt med ordet ‘kosmologi’, -
nemlig udforskning af det ydre univers, sé ville ordet rent
padagogisk have en bedre effekt, - en storre tiltreknings-
kraft. Man sagde jo ogsa Martinus Kosmologi, hvilket
umiddelbart ved forste mgde med Det Tredie Testamente
fik/far mennesker til at teenke pa Martinus som en viden-
skabsmand, der abenbart pa sin egen made beskaftiger
sig med det ydre verdensrum og dettes mysterier. At
den studerende siden matte opdage, at budskaberne
essentielt og primert drejede sig mere om den indre
andelige lovmeassighed end om de ydre manifestationer,
og at Martinus séledes snarere kunne anses som varende
”andsvidenskabsmand» end «naturvidenskabsmandy,
beted jo ikke, at man med denne betegnelse havde lgjet,
for man havde jo annonceret: Martinus Kosmologi og
IKKE: Naturvidenskabens Kosmologi.




Nu métte mennesker laere om, at der primeert findes en ”
lovmassighedens indre kosmologi”, som skabte det ydre
manifesterede Kosmos. Man blev pludseligt konfronteret
bl.a. med at skulle erkende, at alt er livsytringer, manife-
steret i kraft af mange forskellige former for individuelle
bevidstheds-konstellationer, tilkendegivende sig pa vidt
forskellige udviklingsniveauer, og at uden det evige jeg,
den evige skabeevne og det evigt foranderlige skabte,
ville intet liv veere muligt. Martinus” budskaber var og er
endnu i dag for mange mennesker, som aldrig for teenkte i
de baner, "en stor mundfuld at skulle sluge’; ogsé selvom
menneskets videnshorisont generelt siden midten af det
forrige arhundrede er ekspanderet kolossalt.

I dag lever vi i en hel anden sproglig atmosfere og pa-
virkning. Vi bliver i den grad oplyste om naturvidenska-
belige fremskidt [og meget andet] gennem Internet og TV.
Samtidigt far bern, om ikke ligefrem med modermelken
sa 1 hvert fald med apparatur-informations-»maelken» i
forhold til det ordforrad, som fandtes i Martinus” barndom
savel som i det meste af forrige arhundrede, et enormt
stort og ofte flersprogligt ordforrdd med tilsvarende
anvendelses-muligheder. Det sprog, som Martinus brugte
skrivende Det Tredie Testamente blev i fortiden af ret
mange betegnet som: “hegjvidenskabeligt fremmedords-
befengt og ikke l&esemuligt for almindelige mennesker’;
medens det samme arbejde i dag af nogle bliver betegnet
som «gammeldansk». Det eneste, som afslores ved disse
betegnelser er, at der findes mennesker, som endnu ikke
leeser hvad, Martinus virkelig skriver, - ikke laeser and;
men laser ord og skrivestil.

Det er uomstrideligt, at i lobet af fa artier er der iser i
ilandene sket en kampe intellektuel informations- og
videns-udvikling. Grundet ny teknologi, som pa det
narmeste dagligt syntes af foraeldes i forhold til naesten
kontinuerligt nye opdagelser, far vi og kan vi i dag fa
direkte og omgaende besked om hvad, som foregar
overalt pa kloden. Det er ikke ret lang tid siden, at en
sadan prompte information var helt utenkelig, medens
dette 1 dag for store dele af jordklodens menneskehed er
en ganske naturlig selvfolgelighed. Det er altsd en hel
anden verden, og iser en hel anden ungdom, vi taler til
i dag, nér vi oplyser om Martinus” livsvaerk: Det Tredie
Testamente.

Sa godt som overalt pa kloden finder store og betydnings-
fulde forandringer sted. Samtidigt bliver mange bern og
unge helt fra starten treeneti global bevidsthed. Alligevel
findes der utroligt mange forskellige mentale lag i denne
pa visse omrader ‘fagre nye verden’. Det er saledes ikke
heller i nuverende tidsperiode en mentalt homogen men-
neskemasse, der adresseres, nar vi introducerer Martinus
Kosmologi, som er Martinus Andsvidenskab, som er Det
Tredie Testamente, Bibelens ferdiggerelse.

Hvordan ger vi da bedst vore medmennesker opmarksom
pd Martinus” Testamente og hvordan skabe forstielse
for, at dette testamente virkeligt udger feerdiggerelsen af
Bibelen? Og endnu vigtigere: Hvordan hjelpe til forsta-
elsen af at bruge dette testamentes oplysninger som vej-
ledende padagogik i skabelsen af eget liv og skaebnedan-
nelse; hvilket vil sige mentalt og handlemaessigt at evne
at transformere dyriske vanefunktioner til humanitetens
vanefunktioner i livsudfoldelsens beveagelse fra teori til
praksis. Her mé vi se pa Martinus” anvisninger og li-
geledes soge at forstd denne verdens mange forskellige
menneskelige bevidsthedskonstellationer, saidan som
disse opleves i1 nuvaerende udviklingsperiode. Det er en
mangearig og enorm global forandringsproces, vi star
overfor; og denne forandring starter, som vi ved, med
det enkelte menneske.
XXXXXXXXXXXXXXXKXXXXKXXKXKXX KX XXX XX XXX XXX XXX

Martinus har klart og uomtvisteligt kundgjort (1) at hans
arbejde er og derfor ber praesenteres som: Det Tredie
Testamente. Han har ogsé umisforstaeligt kundgjort (2)
at 3. skal staves med i, og (3) at INGEN ma @ndre noget
ved hans efterladte testamente, eller (4) udgive det i nogen
som helst anden bearbejdet form end sddan, som det fore-
ligger fra hans side; samt (5) at Det Tredie Testamente/
Livets Bog ikke ma udgives ifelge nuvarende eller kom-
mende retskrivningsregler. Intet ma @ndres, - end ikke
et komma, og Martinus har tillige klart tilkendegivet (6)
at ufeerdige manuskrifter skal forblive, som de foreligger
og kun ma udgives sadan, som Martinus efterlod dem.

Desuden gjorde Martinus det ogsa 100% klart for os, [7]
at han enskede sit navn fastslaet i forbindelse med sit
arbejde saledes, at man ikke kunne komme i tvivl mht.
hvad han har skrevet og ikke har skrevet, dersom, nar
og hvis andre skribenter ville bruge tilsvarende titelbe-
tegnelser for deres arbejde. Vi ved ogsd, at Martinus klart
har udtalt, [8] at der ikke ma feres retssager, og [9] at
han frigav Det Tredie Testamente til hele verden saledes,
at enhver, som matte have interesse herfor, er fri til at
studere, undervise og udbrede hans livsvaerk, samt [10]
at medarbejdere ved Martinus Institut, herunder forst og
fremmest Radet, men ogsa alle andre medarbejdere, uan-
set hvor i verden disse befinder sig, har pligt til at handle
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og at arbejde i samklang med de kosmiske analyser og
med disse som moralsk grundlag og vejledning. Martinus
gjorde det ogsa klokkeklart, at arbejdet med Det Tredie
Testamente [11] ikke er en forretning, men [12] at dette
arbejde i sin renkultur fremstar som SANDHEDENS OG
HUMANITETENS MORAL.

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XX XXX XX XXX XX XXX XXX XXX

Disse 12 punkter er klare, tydelige og indisputable, og har
intet at gare med vor ufuldkomne verdens lovmassige
bestemmelser; ej heller vedrerende sakaldt ophavsret.
At tage ret er ikke det samme som at have ret, for ret er
ikke noget man tager; og INGEN kan uanset hvad, tage
ret fra nogen dér, hvor man allerede i en situation har ret,
og det har de mennesker, som folger ovennavnte 12
punkter. Disse punkter er moralsk pligt. Er man ikke i
stand til at indse dette og at felge disse punkter, har man
ingen viden om, Avad Det Tredie Testamente i sit inderste
essentielle livsudryk er talsmand og er garant for. Man
har endnu ikke evnet at teenke savel med hjerte som
med hjerne. Nar man kun hjerneteenker; - tenkes der
ubevidst, person-hevdende samt fokuserende i lokal-
kalkulations-egoistiske interessefelter og strukturer. Nar
man hjerte-hjerne-taenker; teenker man bevidst 1 almen-
menneskelige helheds-harmoniskabende og transparente
evident-humanistiske interessefelter og strukturer. Er-
kendelsesprocessen handler i aktuelle tilfaelde om hele
jordkloden og dennes mikroliv; herunder menneskeheden
[klodens hjernemasse] og dennes livsudfoldelse savel i
nutid som i fremtid. Endnu er der ingen af os, som evner
konstant udelukkende at hjerte-hjerne taenke.

Det Tredie Testamente beskriver grundprincipperne
for alle levende veseners fortid, nutid og fremtid og
dermed ogsa for jordklodens og menneskehedens frem-
tidige skabnebillede. Verdensgenlgserens malrettede
mission iblandt os var at give menneskeheden indsigt i
livslovene og disses absolutte logiske manifestation og
ufejlbarlighed; plus derigennem samtidigt at indpode os
forstaelse mht. hvilke bevidsthedsenergier, vi hver isaer
nedvendigvis behgver at foradle i vor vaesenskultur for
at medvirke til at skabe et fredens verdenssamfund og for
opnaelse af lys-inspiration og stabil livsglaede for alle.
Nok har vi haft foregangs-mennesker i denne verden,
som skriftligt efterlod os deres opfattelser og vejledning;
men vi har aldrig for haft en Verdensgenloser, som i kraft
af sin kosmiske indsigt efterlod os sit personligt skrevne
vidnesbyrd. Et vidnesbyrd, som ikke handler om opfat-
telser; men som baseret pa knivskarp logik handler om
uforanderlige allestedsneervaerende, evigt eksisterende
og ufejlbarligt virkende &ndelige livslove bag all fysiske
manifestationer.

Disse oplysninger markerer starten pa et historisk foraed-
lingsvendepunkt i menneskehedens udvikling, og denne
kursendring mé i al fremtid sté ren og utvetydigt uberert i
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den stand og udformning, som den af Guds Sendebud blev
givet til menneskeheden. Det jordiske menneske er nu sa
langt fremme i udviklingen, at i hvert fald mennesker, som
beskaeftiger sig serigst med Det Tredie Testamente, burde
vaere helt bevidste om, at Forsynet ikke har som mdl for
specielt udvalgte at skabe (sdkaldt) personlig storhed eller
overherredomme i forhold til andre mennesker; men at
malet for alle mennesker derimod er at evne at tjene alt
og alle i retfeerdighed og alkaerlighed.

Ligesom vi i denne verden finder mennesker af mange
forskellige fysiske aldre lige fra babyer til oldinge, har
vi ogsé mennesker af mange forskellige andelige aldre;
lige fra kulminations-egoistiske og bestialske bevidsthe-
der frem til hgjintellektuelt-altruistiske og humanistiske
bevidstheder. Der findes utroligt mange hjertedannel-
seskvaliteter og bevidstheds konstellationer indenfor
menneskehedens udfoldelsesomrader, og man kan som
folge heraf umuligt taksere alle over en kam. Spergsmalet
er derfor: skal vi kun oplyse om arven fra Martinus til
de mennesker, som er modne nok til at hare ordene: Det
Tredie Testamente uden hovedrystende at vende ryggen
til og gé sin vej?

Der findes i vor tid p& verdensplan utroligt mange mate-
rialister, som er dedtraette af dogme-religioner, og saidanne
bevidstheder kan/vil hurtigt flamme op i aversion ved
lyden af ordene: Det Tredie Testamente; ikke fordi de
ikke til dagligt er omgangelige mennesker, men fordi de
er sa mette af trosreligion og af dogmer, som de ikke kan
finde nogen som helst logik i, at blot ordene: Det Tredie
Testamente, kan atholde dem fra at enske at kende noget
som helst til Verdensgenloserens livsforklaringer. Mange
af disse mennesker kan vere tilstrekkeligt modne til at
kunne finde interesse for analyserne og ville velvilligt
lytte til én for dem mindre religiost preeget prasentation.
Man ma regne med, at der endnu findes mennesker, som
reagerer overfor Martinus’ budskaber pa samme made
som mange gjorde i forrige arhundrede, og for disse men-
nesker kan det vere langt mere positivt ved forste be-
kendtskab at fa prasenteret Det Tredie Testamente som:
Martinus Kosmologi.

Hermed onskes det ikke at pointere, at man generelt skal
undlade brugen af hovedtitlen; men snarere, at der kan




veare og kan opsta situationer, hvor en afvejning af forste
prasentation vil veere steerkt tilradelig. At vaere blide som
duer og snilde som slanger er en @del kunst, og det var
faktisk det, Verdensgenlgseren var, da han anerkendte
medtitlen: Martinus Kosmologi for sit arbejde. Naturlig-
vis vidste han, at den endelige hovedtitel ville blive: Det
Tredie Testamente; og at hans vark saledes skulle have
tre titler bl.a. for at afhjelpe indfaldsvinklen til interesse
og forstaelse 1 de forskellige mentalitetsperioder, som
mennesker ma gennemleve.

Resultatet af vort oplysningsarbejde athenger naturligt
af hvordan, mennesker opfatter de ord, vi bruger. Derfor
kan en ordforklaring ofte vaere nedvendig. Alt i henhold
til den enkeltes baggrundserfaringer har f. eks. mange
mennesker aversion imod ordet ‘religion’, og derfor er det
ofte nadvendigt at forberede de egentlige oplysninger med
én, eller maske flere ordanalyser. Hvad ordet ‘religion’
angdr, betyder ‘re” - "igen” og 'ligi” - "at sammenfoje’, "at
forbinde’; med andre ord: igen at sammenfoje det, som
blev adskilt, at skabe harmoni pany; og det er i denne
mening og kun i denne menig Det Tredie Testamente har
sin mission. Om man anvender ordet: religion eller f.eks.
ordet: livsvisdom er underordnet sé leenge man indser, at
det ikke handler om den blinde tros religion sddan, som
de fleste mennesker tror, nar de horer titlen: Det Tredie
Testamente; idet stersteparten af jordens befolkning
endnu aldrig i deres bevidsthed har haft tanken om, at en
religion kan vere andet end en trosretning.

For at kunne “klinke” det som gik itu, m& man ikke kun
have den rette viden; men ogsa den rette psykologiske og
paedagogiske indsigt. Mennesker taler ikke blot mange
forskellige fysiske sprog, men i hgj grad mange forskel-
lige mentale sprog. Den fornemste evne af alle talenter,
man kan have, er at kunne se, hvad mennesker reelt mener
med de ord, som bliver anvendte; idet dette gor det muligt
for os at give den keerligste respons, vi evner relateret
det aktuelle emne. En bevidst 100% alkarlig respons i
alle henseender, vil ikke vere realitet for end, nar vore
sanseevner stabilt kan: hore, se og laeese and.

I starten blev Verdensgenleserens arbejde som sagt pree-
senteret som: Martinus Andsvidenskab.

I dag er ordet ‘dndsvidenskab’” mere mentalt spiseligt
end i midten af forrige arhundrede, da navnet Martinus
Kosmologi blev lanceret. Denne @ndringsopfattelse er
et resultat af udviklingen samt af de opstiede mange
nyreligiose retninger med tilherende beger, der til sta-
dighed sendes ud pa det globale marked. De fleste af dem
postuleres at veere videnskabeligt fundamenteret; at vaere
andsvidenskab.

Mange hviler dog pa hypoteser og/eller den religiose
suggestion. Enkelte kan vaere baseret pa et kosmisk glimt

af storre eller mindre art. Ofte tilsendes mig mails med
oplysning om denne eller hin “verdens-frelser’, som er
opstaet, og dette er forstaeligt; idet der i vidt forskellige
verdensdele fodes sjele, hvis opgave det er at forberede
mennesker til mentalt at kunne modtage den bevidstheds-
udvidelse og -indvielse, som man kan finde beskrevet i
Det Tredie Testamente. I nuveerende tidsperiode etableres
der overalt i vort globale samfund en savel moralsk som
mental pavirkning og forberedelse af mennesker til medet
med Verdensgenlgserens logiske analyser vedr. livsmy-
steriets losning.

De mange voldsomme krigsgerninger, som finder sted,
herer saledes pd sin vis ogsa ind under forberedelserne til
at mede Det Tredie Testamente. Som Martinus udtrykte
det: ”Jo mere der fores krig, jo mere er menneskene i feerd
med at afskaffe krigen”.

Selvom nogle endnu tror, at sadan er det ikke, s& inkarne-
rer man jo alligevel igen, og til sidst fedes man mettet af
krigshandlingerne, og saledes mentalt stemplet med afsky
for al form for krig fremstar tidligere krigsveteraner som
fredsmeglere, veerende fuldstendigt forandrede mentalt
og menneskeligt. Disse mennesker ndede endelig frem til
forstaelsen af, at krig ikke er en nedvendighed; men fun-
damentalt skyldes de dyriske energiers overherredemme
i menneskets sind. Efterhdnden som mennesket udlever
de dyriske energiers indre raseri og ved reinkarnation
overlever, og lidt efter lidt evner at give sindets humane
energier overherredemmet, vil samfundet som folge
heraf opleve, at flere og flere mennesker neegter at kriges;
naegter at ihjelsla, og at nogle [efternelere] vil udbryde:
Jamen hvad skal vi sa foretage os? - Jo, der bliver nok
at finde pa. Nok af kunstarter at udvikle. Nok af sunde
og gode forhold at skabe i det globale livs samherighed.
Nok af viden og indsigt i livets fundamentale love at
komme til hjertets erkendelse af, og nok af lys og glede
og inspiration at udvikle og skabe for alle, savel for men-
neskeheden som for den gvrige natur.

Vi fér alle veeldig travlt, og dér, hvor for hidsigheden og
egoismen lgb af med os og draenede os for energier og til
tider som f.eks. i krig ogsa stjal vore fysiske organismer,
vil fornuft og kaerlighed fa os til at blomstre og leve i lys
og livsglaede. Der er oceaner af nye terreener at opdage;
viden som ferer til fred og harmoni og lysillumineret
inspirationsoplevelser. De tidligere krigsliderlige vil da
udbryde: Hvorfor har vi ikke for leengst forstaet? Hvorfor
er vi ikke for lengst kommet hertil? Ja, hvorfor? Alt har
sin tid, og vi méd gennemleve alle nedvendige erfaringer
for at né frem til at kunne skabe et harmonisk, fredeligt
verdenssamfund.

Naér vi engang 'i en fjern fremtid” bliver i stand til at
telepatere, er det underordnet hvilket sprog, vi taler. De
mentale energier er de samme pa alle sprog. Forskel-
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lighederne bestar udelukkende i livslys-udfoldelsens
individuelle aurapreegning. Det vil derfor ogsa til den tid
vaere underordnet om, man telepaterer: Martinus Kos-
mologi eller Martinus Andsvidenskab eller Det Tredie
Testamente. Den mentale udstraling bag disse tre navne
er af samme andelige erkendelse og dermed ens overalt
pa kloden. Navnene er givet til Verdensgenlgserens tals-
mend [hellige beger] af Verdensgenlaseren selv, og som
folge heraf fremstar disse tre navne som fellesbetegnelse
for en og samme manifestation. Denne manifestation er
identisk med den hellig ands budskaber til menneskehe-
den savel, hvad tegnede syboler som skrevne analyse-
tekster og andre Martinus-meddelelser angar. Imidler-
tid modtages Martinus” krystalklare budskaber endnu alt
for sjeeldent saledes forstéet, anerkendt og respekteret i det
jordmenneskelige almene, uferdige samfunds kulturelle
begrebsverden.

Forst og fremmest horer mennesker generelt ikke and
men fysiske ord, som de analyserer og vurderer. Denne
Analysering sker vanemaessigt og lynhurtigt ud fra den,
i forhold til emnets forstéelse, individuelle baggrundser-
faring. Menneskers baggrundserfaringer er i reglen mere
eller mindre konfliktfyldte, som f.eks. nar man har en
fastlast opfattelse af begrebet 'religion” og derfor ikke
kan lide dette ord. Noget lignende gor sig geeldende, nar
man anvender betegnelsen ‘mystiker” om Martinus, thi
da fores menneskets idéassociationer ofte automatisk til
det gamle dogme om, at ”"Herrens veje er uransagelige”;
men Martinus viser jo netop, at dette dogme kun kan
accepteres i relation til et uintellektuelt bevidstheds-
klima. Langere fremme i udviklingen bliver “Herrens
veje serdeles ransagelige”, og det er 1 denne ransagning,
som menneskeheden stér foran at skulle gennemleve, at
Martinus ferer an med sine andsvidenskabelige analyser.

Ligesom de 3 store udviklingsperioder fra «Det Gamle
Testamente» til «Det Nye Testamente» til nu «Det Tredie
Testamente» har mattet inddeles med hver sin hovedetitel,
har Martinus mattet arbejde under 2 udviklingstitler for
han kunne afslere det endelige resultat og dermed dén
maltitel, som han gennem alle ar arbejdede hen imod helt
at kunne afslore; - titlen: Det Tredie Testamente.

Hermed er vaerket fuldbragt. Det er naturligt, at disse tre
titler svarer overens med de forskellige faser i den lange
arbejdsproces Verdensgenlgseren gennemlevede. Denne
proces matte tilpasses det omkringverende samfund og
dettes mentalitet og begrebsverden. Det havde vakt al for
megen virak, hvis Martinus straks havde annonceret. at
han var i feerd med at skrive «Det Tredie Testamentey,
Bibelens ferdiggerelse. Han har hele tiden mattet satte
sig ind 1 menneskers vanereaktioner og tankegange for
at arbejde “frem og opefter’ med “fodfaeste” i det jordiske
menneskesind og i de fa universelle begreber, som men-
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neskene havde/har nogen kendskab til. Kun séledes kunne
der blive mulighed for langsomt og paedagogisk at fore
den endnu uudviklede menneskeheds tankekapacitet ad
baner, der kunne skabe forstéelse for Verdensgenlaserens
logiske og ny-oplysende analyser vedrerende livsmy-
steriets lgsning, som det var/er hans mission at gere
tilgeengelig for menneskeheden.

Martinus enskede ingen form for virak; ingen form for
tilbedelse. Han gjorde opmerksom pé dette bl.a. ved
foredrag f.eks. med ord som: I skal ikke tilbede mig; det
hjeelper ikke. Ja, det er jo heller ikke fordi, det skader
mig; men det gavner ikke. I skal heller ikke tro pa mig;
men [ ma studere og selv finde frem til Avad, 1 forstar
som varende rigtigt, og hvad 1 ikke forstér. Det, I ikke
forstar, ma vente. Det skal I blot lade ligge. Det kommer
alt sammen med tiden; med udviklingen. Det I forstar,
skal I se@ge at bruge i hverdagen. Vi skal alle laere at handle
logisk: at handle alkeerligt.

Nér man betragter tiden fra Martinus” ankomst til det jor-
diske plani 1890 og til hans hjemrejse i 1981, kan denne
tid tilsvarende inddeles i store betydningsfulde udvik-
lingsperioder. Der er aldrig for sammenlignet med tidli-
gere arhundreder sket en sa kolossal udvikling indenfor en
enkel menneskealder. Forandringerne er mest synlige pa
den ydre front. De tekniske fremskridt har gjort, at verden
afi dag gennemlever en globalisering i steerk udvikling,
og vi kan nu gjne, at Martinus” budskab om, at der vil
blive skabt en forenet verden med én verdensregering,
er i begyndende fremmarch; men livsbilledet forandrer
sig naturligvis forst indefra, og alle de mennesker, som
har udarbejdet disse tekniske “vidundere’, har i den grad
oplevet en treening i pa specielle omrader at taenke logisk.

Derved har de opevet et koncentrationstalent, som ogsa
vil veere til stor hjaelp, nar man for alvor begynder at fo-
kusere pa, udelukkende at anvende den logiske teenkning
i humanitetens tjeneste. Da vil drivkraften i fremtidens
humane, globale samfund forst og fremmest ikke vaere at
skulle oge fortjenesten til sig selv eller til sit firma; men
da vil dette samfund derimod 100% veere baseret pa at
tjene naesten; at tjene medmennesket, uanset om dette
medmenneske har form af et mineral, en plante, et dyr
eller fremstar som en homo sapiens.

Da den tid kom, at veerket var fuldbragt, markerede Mar-
tinus naturligvis igen overfor sine venner, at hele varket
er Det Tredie Testamente, Bibelens feerdiggerelse. Det er
ogsa naturligt, at i ret lang tid efter den offentlige tilken-
degivelse, var det ikke meningen, at han skulle blive hos
os; thi Martinus skulle helt og fuldt undgé enhver form
for piedestalopsetning eller anden slags virak omkring
sin person. Altid pointerede han, at han ikke var/er mere
end andre enten var bleven for ham eller ville blive efter



ham. Alle er ligeverdige. Alle bliver kosmisk bevidste;
det er blot et udviklingsspergsmal.

Det er i vort nuvaerende mentale jordiske bevidsthedsfelt
ikke muligt for os blot tilneermelsesvis

at forsta, hvordan det har veret for Martinus at leve
iblandt os; men det ligger udenfor al tvivl, at man umuligt
kan fuldfere en sddan preestation uden at vaere baret oppe
af et altoverskyggende onske om at hjelpe og 100% at
give sin uforbeholdne alkaerlighed til den menneskehed,
som han kom for at inspirere til at bevaege sig {sa bevidst
for den enkelte som muligt} ad vejen frem mod lyset og
fredens verden. Martinus’ tid og virkekraft iblandt os var
alt planlagt timing. Over 90 ar i en organisme, som for
Verdensgenloseren foltes som en tung rumdragt, ma siges
at veere en flot praestation, nar man har en bevidsthed,
hvis lysteenkning vibrerer pa et plan, der naturligt herer
hjemme i en langt mere fleksibel og alkaerlighedsudviklet
organismekultur.

At “tage pa rejse’ for at bebo en jordisk organisme kan
for en Verdensgenlgser som Martinus givetvis end ikke
sammenlignes med en jordisk arbejdssituation som: at
tage 1 marken for at plgje en kleeg og tung muldjord i et
koldt og fjendtligt klima ved hjelp af et neermest udslidt,
faldefzerdigt okseforspand frem for at bevage sig ad lyse
og fuldkomne vejbaner i en splinterny Ferrari. Alligevel
har ingen af hans venner neppe kendt noget menneske
mere positivt, glad og lattermild end Martinus.

Péa nuverende tidspunkt, mere end 30 ar {og ligeledes
endnu tidligere} efter Martinus” hjemrejse, er det en
naturlig pligt, - sével fra Martinus” hovedcenter, - In-
stituttet pa Frederiksberg, Kebenhavn som fra ethvert
Martinus Center opstaet i vort globale samfund, og na-
turligvis tillige ved enhver form for informationsudstil-
linger, - at man {uden dog at slippe de to andre titler} som
offentligt anerkendt identitet vedkender og autoriserer
eksistensen af: Det Tredie Testamente. Denne oplysning
bor i alle relationer {ogsa lige fra Internetaktiviteter til
studiegruppearrangementer} ikke blot fremsta som en
bibemerkning; idet Martinus ikke kalder sit verk: Det
Tredie Testamente eller lader det beere denne titel, sdledes
som man af og til kan lase i f.eks. udsendte brochurer.
Martinus har klart og tydeligt meddelt, at vaerket ER: Det
Tredie Testamente, Bibelens faerdiggerelse; hvorfor dette

er om Testamentet mé sta foran alle andre oplysninger
ved alt direkte offentligt organiseret informationsarbejde.

Det er af dynamisk vigtighed at mennesker, der har en
raddgiverrolle eller anden opgave som tjenersjele ved
kernecentre for udbredelsen af Det Tredie Testamente,
i alle virkefelter fokuserer pa at manifestere sandhed.
Martinus” Testamente i sig selv er sandhed, og fremstar
som vor ufejlbarlige ledestjerne, der bl.a. viser os, at
intet menneske kan opné Kosmisk Bevidsthed uden gen-
nem et absolut sandhedselskende hjerte. Sommetider er
det sédan, at vi ikke ser; nar noget ikke er sandt. Dette
har naturligvis ferst og fremmest rod i vor ufuldsteendige
erfaringsbaggrund, men ogsé i vanens magt og i vor ten-
keforméens mere eller mindre patinerede fastlaste baner.
Dette gaelder i den ene eller anden individuelle relation
generelt alle os, uferdigt udviklede mennesker.

Pa forsiden af Martinus Instituts udsendte blad Kosmos
star ordene: Martinus Kosmologi. Oplysningen: Martinus
Kosmologi er et af Det Tredie Testamentes navne; men
er det: Det Tredie Testamente bladet indeholder? Den
information, der er mig bekendt, er, at der i bladet som
kutyme forefindes en Martinus artikel, som naturligvis
herer ind under Det Tredie Testamentes litteratur. Der-
udover fremforer resten af bladet generelt artikler samt
oplysninger skrevet af studerende ved Martinus Institut,
og disse indlag herer ikke ind under Verdensgenlgserens
litteratur.

Alligevel er det jo sddan, at Martinus bestemte, at hans
navn skulle vere tydeligt kendt mht. hans arbejde, og
derfor er det helt sikkert, at han egnskede sit navn an-
nonceret i forbindelse med bladet: Kosmos; ogséa fordi
mange andre instanser anvender navnet: Kosmos til deres
arbejde og dettes offentlige praesentation. Ville det i oven-
navnte perspektiv ikke veere mere i overensstemmelse
med sandhed, hvis der pa bladets forside stod: Martinus
Institut eller maske Martinus Andsvidenskabelige Insti-
tut? Pa den made annoncerer man, at dette blad udsendes
af Instituttet, uden direkte i ét og alt at gengive tekster fra
Det Tredie Testamente.

Efter at have annonceret Martinus” arbejde under dets
hovedetitel: Det Tredie Testamente er naeste vigtige med-
menneskelige nedvendige oplysning til en verden spaek-
ket med konflikter, at man fastslar overfor det omgivende
samfund, at Det Tredie Testamente er givet som livsfor-
staelseshjalp til menneskehedens skabelse af en fredens
verden, hvor alle mennesker og alle religioner er lige-
veerdige og anerkendte som betydningsfulde led i den
evige udviklings nodvendige stadier og manifestationer.
[Og evt. yderligere at: Det Tredie Testamente forener
menneskeheden og dermed ogsa alle religioner samt i
sidste erkendelsesinstans religion og videnskab i har-
monisk totalforstaelse]. FRA: Det Tredie Testamentes
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side mader man m.a.o. udelukkende al-tolerance. Denne
efterfolgende kerneoplysning er af central vigtighed,
fordi der i det globale samfund overalt findes mere el-
ler mindre fanatisk farvede pro og kontra bevidstheder,
hvis logik-opmarksomhed det til tider vil veere umuligt
at appellere til. Mennesker, der meget hurtigt for at
manifestere sig selv og egen vigtige personlige mening,
beslutter sig pro eller kontra, ofte uden endog virkeligt at
have undersogt et nyt emnes reelle indhold. Pro og kontra
skaber ofte konflikter. Det ber derfor hurtigt fastslas til
den omgivende verden at ifolge Det Tredie Testamente er
alt levende universelt set ligeverdigt;- uanset Avem eller
hvor, de levende vasener manifesterer sig i udviklingen,
og at dette ifelge klar logik, uigendriveligt er klarlagt i
Det Tredie Testamentes livsanalyser.

Selvom det er vor pligt at bringe hovedtitlen i fokus, ber
og ma de to andre titler ikke ophere med at veere vigtige
redskaber i udbredelsen af Det Tredie Testamente. Disse
titler eksisterer jo netop bl.a. som negle-redskaber for at
na ind til de sind, som lever i afldste mentale faengslers
forvreengningsforestillinger af den ene eller anden art
[iseer mth. religion]. Forst nar et menneske evner at folge
Martinus” logiske tankegang, er det muligt at sindet fores
fra tro til viden, og dermed til selvstendig forstaelse af,
at Martinus” arbejde er: Det Tredie Testamente.

For mennesker, som ikke i hvert fald til en vis grad evner
dette, vil en pastand om Det Tredie Testamentes eksistens
fremsta som fantasi. Malet er ej heller at patvinge et
andet menneske sin opfattelse; men man kan mdske al-
ligevel lirke lidt ved fastlaste opfattelser med det formal
at inspirere til selvsteendig eftertanke. Staerkt intellektuelt
pregede mennesker vil give storre positiv respons til tit-
len: Martinus Kosmologi; medens mere folelsesbetonede
mennesker, og dermed mennesker for hvem tanker om
en andelig verden er mere acceptabel, vil foretraekke at
here om: Martinus Andsvidenskab.

Det Tredie Testamente rummer det hele, og man kan sige,
at ogsa titlerne skaber store psykologiske og pedagogi-
ske krav til medarbejdere for udbredelsen af Verdens-
genlgserens budskaber. Det drejer sig om talenter, som
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ingen af os har til fulde endnu; men som vi alle dog til
en vis grad besidder. Det er sdledes indlysende, at man
ogsa lejlighedsvis behover at indflette de to medtitler i
forstaelsesopbygningen. Titlerne er ikke tilfeldige og
bortkastelsesveerdige, fordi hovedtitlen blev offentlig-
gjort. Martinus ville aldrig have anerkendt titlen: Mar-
tinus Kosmologi, hvis ikke denne titel ligevaerdigt var
i samklang med Guds vilje. Vi mé blot sege at forsta
disse tre titlers mission séledes, at vi evner at bruge dem
hensigtsmaessigt.

For den, som rejser uathengigt og pa eget initiativ oplyser
om Det Tredie Testamente, er titelvalget mere frit. Man
behover ikke at starte med, som ved offentlige centre og
udstillinger at annoncere titlen: Det Tredie Testamente.
Dette kan veare en fordel; ogsa fordi der findes indtil
nu mindst én mere bevagelse, som anvender samme be-
tegnelse [The Third Testament/D.K.Parnell,U.S.A.].
Martinus vidste, at andre ville bruge samme betegnelse
i deres religiose virke. Derfor blev det nedvendigt for
ham at fremhave navnet: Martinus. Denne bestemmelse
abenbarede han relativt kort for sin hjemrejse. Dette matte
ske til trods for, at han tog/tager staerkt afstand fra al
form for persondyrkelse; idet idoltilbedelse let kan blive
en hemsko for den studerendes klartseende teenkeevne.

At Martinus saledes satte sit navn i fokus, var pa ingen
made for at heevde sin person; men af ren og sker ned-
vendighed grundet uforstand i den verden, som det var/
er hans mal at hjelpe. Den studerende i Martinus” Testa-
mente fores netop ad mentale veje, som friger sindet mht.
falsknerispillet ved at betragte personer som autoriteter.
Studiet vil i stedet give indsigt og viden om livets sande,
universelle autoritet, som i ét og alt er logikkens alkerlige
tankegang og handlemade. Titlen: Det Tredie Testamente
kan enhver bruge efter behag, og det er derfor ogsa en
ekstra sikkerhed, at Martinus” arbejde fra Forsynets side
er bleven besmykket med tre titler. Dertil kommer, at
titlerne kan ses fuldsteendigt analoge med det treenige X.

XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XXXXXXX
Faderen/Jeget: Det Tredie Testamente ------
Sennen/Skabeevnen: Martinus Andsvidenskab Guds &nd
svever over vandene

Den Hellige And/

Det Skabte: Martinus Kosmologi -

XXXXXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XXXXXXX

Som informations-rejsende vil man opleve mange forskel-
lige bevidsthedslag og kulturer, hvilket kraver, at man
hurtigt evner at omstille sig, og at man koncentreret i bon
fokuserer pa at métte give og sige det rigtigste. Den storste
glede, man kan opleve er med psykologiske negler at
evne at abne menneskelige sind for tanker fra Martinus’
andelige logikfre. Det er saledes i mit erfaringsbillede ikke



nok at aflevere en forberedt tale om et emne, man netop
selv er meget optaget af, sddan som man kan arbejdende
ved et center, der planleegger serier af taler og kan ar-
rangere tilstraekkelig efterfolgende sporgetid. Malet ma
vere 1 labet af den begrensede tid, der ofte foreligger, at
aflevere dét indenfor Det Tredie Testamentes oplysninger,
som de tilstedevarende i gjeblikssituationen vil have
storst udbytte af at here. Hvorfra sadanne tanker? Samaend
fra Martinus, nar han holdt foredrag. Det var tydeligt,
at han talende, samtidigt havde et gje pa hver finger” i
forhold til forsamlingen. Han kunne se hvad, mennesker
teenkte og holdt samtidig koncentrationen omkring det,
han var ved at sige.

Herefter drejede han oplysningerne ind pa de emner eller
problemer mennesker sad og tenkte pa. Man herte ofte
efter et foredrag flere personer fortelle om, at de lyttende
havde spekuleret pa et problem, og lidt efter begyndte
Martinus netop at tale om dette emne, hvilket havde varet
til stor gavn og forlesning. Nu har vi jo langt fra de samme
evner som Martinus, og derfor mé vi konstant gve os i
at lytte og at sette os i andres sted. Det er netop ved en
benlyttende indstilling, at vi kan blive pavirkede fra den
andelige verdens side. Vore hjelpere, som jo har fuldt
overblik, og som altid er der, og som vi kan nd, nar blot
vi gennem ben selv skaber en aben kanal og indstiller os,
vil give os et vink ved at sende tankebilleder om det, som
behoves for det bedste; hvilket vi gennem benindstilling
helt naturligt opfatter og spontant meddeler.

Ingen er alene uanset hvor, man befinder sig. Der er travl-
hed i lysets verdener. Der arbejdes konstant og arvagent pa
at abne uferdige menneskers sind for nye og sandere
perspektiver. Hver gang et jordisk menneske oplyses af
indsigten i en virkelig sandheds-erkendelse, loftes hele
menneskeheden endnu et af de steerkt nedvendige skridt
frem imod fredens logiske alkaerligheds-manifestationer
her 1 vort, pa s mange mader og i s& mange henseender
bebyrdede jordiske, ufeerdige menneskehedssamfund.

Arbejdende ‘1 marken” vil skabe situationer, hvor den
ene eller anden titel umiddelbart vil vere mest posi-
tivt anvendelig; ligesom prasentationen af personen

Martinus kan have betydning mht. om, man opnar
omgivelsernes opmarksomhed og rette indstilling.
Noglebegreber som: livsanalytiker - alkerlighed -
livsvisdom - videnskab - et logisk verdensbillede, -
klinger i nuvaerende tidsperiode efter min erfaring lysest
og hurtigst ind i menneskets sind, og vil ofte udlese
stor positiv videbegaer. Et bevidst ordvalg tilpasset de
mennesker, vi mgder, er af vital nedvendighed, hvis det
skal lykkes at lysblomstre menneskesind med nye tanker
og sandere perspektiver.

At fortelle mennesker, hvad de skal tro pé, var aldrig
Martinus” hensigt; men derimod at veekke videbegeaer og
selvstendige overvejelser, hvorved sandhed lidt efter
lidt vil finde grobund i det menneskelige hjerte. Det ma
ikke udelukkes i informationsarbejdet at anvende alle
testamentets 3 titler. Laser man sig fast i vaneinformation,
laser man for evnen til at sanse hvem, man star overfor.

Mennesker leenges, som vi ved, efter bedre, fredeligere og
mere humane livsforhold; hvorfor titlen: Alkerlighedens
Videnskab [eller Andsvidenskab] oftest opnér stor velvil-
lig interesse. Dette er en titel, som Martinus ikke direkte
har indstiftet for sit arbejde. Alligevel er hele Det Tredie
Testamente jo indeholdende denne videnskab: videnska-
ben om alkerlighed, og vi kan derfor med roligt sind ogsa
anvende denne titel, ndr den syntes os at veere gjeblikkets
bedste preesentation af: Det Tredie Testamente, Bibelens
feerdiggorelse.
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Filippinerne

I skrivende stund har den sterste
tyfon nogensinde malt pa Jorden
ramt flere dele af det fattige o-rige
Filippinerne, og den vestlige verden
ma atter ile til med nedhjlp. Men
hvorfor er det samfund stadig s&
fattigt, blev der spurgt i en radioud-
sendelse. Andre steder i Asien rejser
man sig i disse ar op af den varste
fattigdom, middelklassen vokser,
for asiater er generelt flittige folk.

Filippinerne har faktisk en rig over-
klasse, sa vi i en TV-udsendelse for
nylig, hvorfor bruger de ikke deres
penge til at skabe arbejdspladser?
Fordi det er et klansamfund med
megen vold, kriminalitet og kor-
ruption, mener nogle. Det er store
summer, der tilfores landet hvert ar
af de ca. 11 millioner, der arbejder i
udlandet og sender penge hjem, 154
milliarder hvert &r. Hvorfor omsat-
tes de ikke til produktion og veekst?
Der er dem, der mener, at fattig-
dommen skyldes den katolske kirke,
som spanierne indferte, da de var
koloniherrer. Man far for mange
bern, fordi kirken forbyder preven-
tion, og sa kan man ikke klare mere
end blot at overleve.

Andsvidenskabeligt set m4 en s
veeldig tyfon, som vi lige har set,
vaere Jordklodevesenets raserian-
fald, eftersom klimaet er udslag

af dets tankeenergi. [ ovrigt siger
Martinus, at alt der sker, ogsé na-
turkatastrofer, er en henvendelse fra
Guddommen! Hvad mon budskabet
var? Forskerne siger i @vrigt, at der

ikke har veret drastiske klimaforan-
dringer i de sidste 11.000 ar. Det vi-
ser iskerneboringerne pa Grenland.
Mon Jorden generelt set er blevet
roligere?

Klimaforskerne vil nok forklare den
med en serlig stor opvarmning over
Stillehavet. Man sidder pt i War-
szawa i Polen for at prove at gore
noget ved det, man mener er arsag
til klimagendringerne, men selv om
den filippinske reprasentant appel-
lerede gradkvalt til forsamlingen,
sker der sikkert ikke ret meget.

Vi kan dog konstatere, at nogen
forandring skal der nok ske, nem-
lig hos dem, der nu har faet store
lidelseserfaringer. Men ogsé dette,
at klimaet far alle nationer til at
medes for at sege losninger pé et
feelles problem, kan ses som en

lille svag begyndelse pa det, der

en gang skal fore frem til et samlet
verdenssamfund.

Gak til myren ...

Martinus beskriver, hvordan der pa
jorden lever vasener, som tilherer
helt andre kosmiske udviklingsba-
ner end menneskene (symbol nr.
29). Han navner f.eks. de forskel-
lige insektarter, ”hvoraf nogle alle-
rede er naet frem til at opfylde visse
jordmenneskelige, mentale udvik-
lingsstadier og danner samfunds-
forhold, der star haevet over visse
primitive jordmenneskesamfund.”

Myrerne herer med til sddanne hojt
udviklede vasener. Det bekreftes
i Hans Offenbergs bog "Myrer”




(Aarhus Universitet 2013), hvor
han beskriver de forskellige slags
myrers fantastiske adfaerd og livs-
strategier. Pa underholdende made
fortaelles det, hvor dygtige de er

til at manipulere andre vasener,
hvordan de praktiserer statskup og
slavejagt, benytter antibiotika (eks.
harpiks), dyrker landbrug (svampe-
haver) og holder husdyr (bladlus).
De har en klar kommunikation v.
hj.a. kemiske stoffer, har et effektivt
specialiseret samarbejde og bruger
vaerktoj.

Man mener myrernes samlede bio-
masse er 100 gange storre end men-
neskenes. De bygger skyskrabere
bade under og over jorden, hvor de
har serligt affaldssystem, yngelpleje
m.v. De myrer, der bygger deres bo
i treeer, bruger larverne som “limpi-
stole” til at lime bladene sammen,
da larverne kan spinde silketrade.
Helheden gér frem for individet, ja
de har endda ”selvmordsbombere”,
dvs specielle soldatermyrer med
kirtler der kan producere kemiske
stoffer, som far deres organisme til
at fungere som en eksplosiv bombe
og dermed egdelegge fjender.

Ogsé myreverdenen har sine gra-
dige nassere, der udnytter fael-
lesskabet til egen fordel. De har
kupmagere, som finder ud af at liste
deres egen dronning ind i boet og
narrer beboerne her til at sla deres
egen dronning ihjel. Eller de stjeler
pupperne, for larverne gider de ikke
fodre pé og spiser dem i stedet. Vi
kan altsa konstatere, at feenomenet
”djevlebevidthed” ikke kun herer
menneskenes samfund til.

Faktisk kan myrerne vaere vaeldig
nyttige for menneskene, f.eks. til
at holde skadedyr vaek fra deres

afgreder. For mange af jordens folk
er myrer et godt proteintilskud, iser
er larverne for mange en ren laek-
kerbisken. I gvrigt kan man nu pa
den fornemme restaurant Noma i
Kebenhavn fa serveret myrer!

Det er en meget fascinerende bog,
Offenberg har skrevet. Den har féet
mig til at forsta, hvordan og hvor-
for myrerne er en sé vigtig del af
okosystemet. Der er altsé en dyb
mening med deres inkarnation jer
pa Jorden.

Men hvis de er s mentalt udvik-
lede, hvorfor forstar de sa ikke en
pan anmodning, nar jeg beder dem
forlade mit kakken?

Formanden skrev

I Kosmos nr. 5/1983, altsé for 30 ar
siden, skrev Willy Kuijper bl.a. fig:
”Om maske tyve ar vil vi kunne se
tilbage pa “Instituttets” (ejendom-
men pa Mariendalsvej) centrum-
funktion som historie, for da vil
formentlig Centeret i Klint vaere
sagens centrum eller hjerte. Og “’In-
stituttet” vil 1 kraft af mindestuerne
kunne vidne om sin storheds- og
glorietid, dengang Martinus boede
der, og huset var sagens centrum.

Bygningen vil efterhdnden mere og
mere fa en museumsfunktion (og
senere vil muligvis sarlig interes-
serede kunne studere kopier af
Martinus originalmanuskripter),

og forhébentlig vil en del af denne
funktion allerede indenfor et par ar
realiseres, nar Martinus lejlighed
stilles &ben for publikum.

Ejendommen pa Mariendalsvej har
indenfor sit kredsleb som sagens
centrum passeret sit hgjdepunkt og
er ved at degenerere som under-
visningscentrum, men samtidig er
Centeret i Klint ved at blive fodt
som sagens kerne eller centrum.
Herfra er det, at keerlighedens
videnskab skal funkle alle erlige
sandhedsseggere i mede og her er
det, at vor indbyrdes kaerlighed skal
omskabe dette Center til den forste
skole i den ny verdenskultur.”

Jeg ved godt, at Martinus engang
har sagt, at ”Sagens” ledelse vil
blive flyttet til Klint, sd maske er
det nermere forestdende, end vi
tror?

Hagekors

Svastika (fra sanskrit er et ligesidet

kors med arme bgjet i rette vinkler —
enten hejre om eller venstre om . Ordet
svastika er sammensat af ordet svasti
="lykke” og ka, som samlet giver
udtrykket: ”det som bringer lykke”.
Symbolet er et tegn pa gode forhdbnin-
ger og et af de &ldste symboler hos alle

folkeslag. Svastika kaldes pa dansk
almindeligvis for hagekors.

Svastika er et urgammelt symbol i de
fleste kulturer. Oprindelig efterlig-

ner det antagelig beveagelserne eller
kredslebet i naturen og reprasente-

rer Solens gang pa himlen, liv og
udvikling. I den vestlige verden knyttes
det sarligt til nazisterne og et enkelt,
grafisk tegn har dermed faet en vold-
som folelsesmessig symbolsk kraft.
Efter nazismens brug af hagekorset som
symbol pa deres ideologi, er det i dag
forbudt 1 en reekke vestlige lande. Dette
har veret medvirkende til at en reekke

nynazistiske grupper er begyndt at
anvende andre symboler.
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Quadrigamma er en anden betegnelse
for svastika. Ordet er ssmmensat af dels
det latinske quadro = fire” og dels det
graeske gamma = ”g”. Det graske g
skrives som en ret vinkel (I'), og man
har altsa debt tegnet efter at det kan
vaere dannet ud fra fire g’er. Tegnet kal-
des ogsa Jaina-korset, det hermetiske
kors, croix cramponnee og undertiden
Odins tegn.” (fra wikipedia)

Jeg har leest et sted, at kun det, der
drejer venstre om, bringer lykke, mens
det hgjredrejede bringer ulykke, og at
det vidste nazisterne ikke. Mon alle

de tatoverer, der nu tilbyder en gratis
tatovering med hagekors, ved det?

Kasino-gkonomien

Preben Wilhjelm har skrevet en klog
lille bog (forlaget Politisk Revy
2012) om finanskrisen. Han mener
ikke vi kan bebrejde finanskapitalen
dens gradighed, eftersom det jo da
netop er gradighed, der er drivkraf-
ten i det konkurrencesystem, som
vor verden pt bygger pa. Sa kunne
man lige sa godt bebrejde en haj, at
den opforer sig som en haj, og ikke
som en dresseret delfin, skriver han.

Markedsmekanismen anses nee-
sten som en Gud, og sa lenge man
tror, det er det eneste og bedste
okonomiske styringsredskab, vil
stadig tilbagevendende kriser vaere
noget uundgaeligt. Det er et udmeer-
ket styringsredskab, nar det gaelder
produktion af sko, aviser og flad-
skaerme, for her har forbrugernes
eftersporgsel en rimelig indflydelse.

Preben Wilhjelm

KRISEN

OG DEN UDEBLEVNE SYSTEMKRITIK
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Men nar det f.eks.gaelder ren luft,
rent vand eller sikker el-forsyning
vil den vaere edelaeggende for et
samfunds funktion.

Markedsmekanismen styrer jo ikke
af hensyn til helhedens bedste, og
dens indbyggede ubalancer bliver
hurtigt selvforsterkende. Det bliver
pa en letforstaelig méade i denne bog
forklaret, hvorfor nedprioriteringen
af det kollektive forbrug til fordel
for det private forbrug undergraver
et samfunds ekonomi og ferer til
stor arbejdsleshed — og derfra nemt
til fascistiske bevagelser.

De virtuelle transaktioner, der er
blevet sa almindelige i vor tid, kal-
der han kasino-gkonomi. Han nav-
ner som eksempel: ”Verden over
blev hvert ton korn som blev pro-
duceret 1 2010 i gennemsnit handlet
48 gange, for det endelig blev solgt
til forarbejdning, hver gang med det
formal at score en gevinst. Hand-
lerne var virtuelle, dvs kornet blev
ikke flyttet en meter undervejs, kun
nogle tal pa nogle konti.”

De samlede finanstransaktioner i
2010 omfattede beleb 70 gange
storre end summen af samtlige
landes BNP, men var blot tal pa
computere, hvor et nyt ejerskab ofte
blot varede nogle sekunder.

Hvem har skabt den veerdi, der har
kunnet indbringe en Mark Zucker-
berg 50 mill. Dollar?

Et sa sygt system er selvfolgelig
deomt til at bryde sammen. Det er
ogsa hvad Martinus har forudsagt,
vi ved blot ikke hvornér.

Samme vaerdi for samme
veerdi

1 1944 holdt Martinus et foredrag:
”Den hemmelige magt bag vab-
nene” (bragt i Kosmos 3/78, bear-
bejdet af Martinus selv). Her siger
han bl.a.:

”Der, hvor “forretningsprincippet”
manifesteres i form af camoufleret

reveri og plyndring, hvilket vil sige,
der hvor navnte princip anvendes
som paskud til at tilegne sig — ikke
”samme veardi for samme vaerdi”,
men derimod “mere verdi for
mindre veerdi”, har vedkommende
”forretningsmand” jo tilegnet sig et
kvantum veerdi, han ikke har ydet
noget for. Dette kvantum er altsa
stjalet. Og nevnte “forretnings-
mand” er ikke nogen “forretnings-
mand”, men en “tyv”.

At samfundet beskytter dette "tyve-
ri” 1 kraft af dettes camouflage som
”forretning”, forandrer ikke naevnte
princips kosmiske analyse. I absolut
forstand er enhver udevelse af ”for-
retning” pa denne made “tyveri”,

og i kraft af, at naevnte “tyveri” er
camoufleret som noget, der er mo-
ralsk tilladeligt, vil samme “tyveri”
yderligere i1 kosmisk forstand vere
at stemple som “bedrageri”.”

Hvad mon Martinus ville have kaldt
det virtuelle forretningsprincip?

Abenhed

I Kosmos nr 4/1984 fandt jeg en
interessant artikel med overskriften
”Abenhed”, skrevet af Tage Buch
og Seren Hahn. Felgende er uddrag
herfra:

”En forudsetning for forstéelse,
harmoni og fred mellem mennesker
er dbenhed. Problemer loses ikke,
medmindre alle oplysninger kom-
mer frem. Lukkethed og hemme-
lighedsfuldhed mellem mennesker
giver mulighed for — og ferer som
regel til — fejltagelser og misforsta-



elser. For dér hvor virkeligheden
ikke er til stede, har man kun geet-
terierne at holde sig til. Lukkethed
affeder derfor besver, lidelser og
mange gange konflikter. I lukkede
rum trives alskens uhumskhed.”

Og derefter: ”Abenhed og @rlighed
er et kosmisk princip, og man ma
altsa selv vaere en gave”, ogsa hvis
man vil arbejde for, at Martinus sag
skal blomstre og bare frugt. Uden
abenhed far man ikke selv tilbage-
virkning og dermed heller ikke selv
oplysninger, og hvis man ikke er
aben, far man ikke tillid, og uden
tillid kan virkeligt samarbejde ikke
finde sted.

Abenhed er altsi en uomgaengelig
nedvendighed blandt mennesker,
der gnsker at arbejde for Martinus
sag. Og det gaelder ikke bare af
hensyn til den indbyrdes keerlighed,
pa hvilken man netop ber kende
sagens venner. Men det gelder
ogsa, fordi evnen til at uddrage
visdommen mellem linierne i Mar-
tinus littereere produktion star og
falder med den orden og balance,
der hersker i ens sind. Man kan ikke
pa én gang vere sandhedssoger og
hemmelighedskraemmer.”

Til slut: ”Den abenhed og beredvil-
lighed til at give sig selv og til at
give alle oplysninger, som Marti-
nus havde, mé ogsa alle hans sags
medarbejdere og interesserede have
eller leere sig. Han udstrélede selv
venskab. For ham var venskabet,
abenheden og friheden for den

enkelte en helt nedvendig forudseet-
ning for et frugtbart samarbejde.”

Hvor stér ”sagen” med hensyn til
abenhed i dag?

En indianer-vision

En gammel sioux-medicinmand

og Vogter af sit folks hellige Pibe,
Black Elk, forteeller om en profe-
tisk vision, som han havde i sine
drengeér. | fantasien sé han sig selv
std pa bjerget midt i verden, bjerget
Harney Peak i South Dakota. Og
mens jeg stod der, sa jeg pa hellig
vis alle tings dndelige form og alle
formers form, sddan som de ma leve
sammen som eet vasen. Og jeg sa,
at mit folks hellige teltkreds blot var
én af mange kredse, som udgjorde
én stor cirkel, der strakte sig sa vidt,
som dagens lys og stjernernes lys
reekker, og midt i den voksede et
magtigt blomstrende trae, som gav
ly for alle bernene af én og samme
moder og fader.

Tyngdekraften = Gud?

Astrofysiker pa Niels Bohr-insti-
tuttet, Steen Hansen, havde nogle
interessante overvejelser i en radio-
udsendelse for nogen tid siden. Han
mener, som det jo er geengs i1 hans
milje, at det er tyngdekraften, der
holder universets stof sammen, og
at den altsa saledes kan kaldes en
slags skaberkraft. Han mente derfor
godt, man kunne kalde den Gud.

Der er en del misforstaelser om den
tyngdekraft indenfor naturvidenska-
ben. Den regnes for en tiltreeknings-
kraft, men hvis der ikke ogsa havde
vaeret en modsatrettet kraft i univer-

set, var det hele jo ramlet sammen.
Man forstar ikke, at Guddommens
rolle i det fysiske univers er som en
bevidsthedsenergi, der serger for de
to modsatrettede elektriske kreefter,
der fungerer efter de evige princip-
per om tiltreekning og frastedning.
Det er disse der skaber det vekslen-
de spendingsforhold, som er bag-
grunden for det, vi oplever som stof.
Det man kalder Jordens tyngdekraft
er dog skabt af jordklodevaesenets
bevidsthedskraft — nu som automat-
funktion. Nar manen ingen tyngde-
kraft har, skyldes det jo, at dets Jeg
og bevidsthed har forladt den dede
organisme.

Kommunevalg 2013

I TV 11/11 pastod en forsker helt
alvorligt, at 60% af hvad du stem-
mer pa ved valget er bestemt af dine
gener. Han byggede det pé forsknin-
gen af eeneggede tvillinger. Det ma
jo veere lidt deprimerende for alle de
politikere, der arbejder sa iherdigt
for at kapre stemmer, for sé er der
kun de 40% at pavirke!

Men leser man andsvidenskab,

ma man smile lidt over den slags
pastande, for vi ved jo, at det er
bevidstheden der styrer generne og
ikke omvendt generne, der styrer
bevidstheden. Jeg kan godt finde pa
en anden teori om, hvorfor vi stem-
mer, som vi gor. Nemlig at det mest
er balancen mellem tyngdeenergien
og folelsesenergien, der afger vore
politiske holdninger.

Har folelsesenergien overvegt,
kan det f.eks. vare en kandidats
smukke eller sexede udstraling, der
gor udslaget. Eller det kan vaere et
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partis humane politik, der far én til
at stemme pa venstreflgjen.

Har intelligensenergien overdevet
folelserne, tenker man maske mest
pa sin pengepung. Arbejderklassen
mener jo nu, at de for at tjene deres
egne interesser skal stemme pa
hojreflgjen.

Nu er det med hgjre og venstre
efterhdnden noget udvisket, s& mon
ikke det meste afgeres af ens kultu-
relle milje, for flokmentaliteten har
stadig sin virkning.

En videnskab pa vej

I sidste nummer af bladet Difot-nyt
(105/2013) var anmeldt to interes-
sante bager, jeg her vil citere uddrag
fra. Den ene var Erik Hoffmann’s
”New brain, new world”. Han er

nu pensioneret professor, men har i
mere end 30 &r studeret den men-
neskelige hjerne og bevidsthed. Han
har veeret gaesteprofessor i USA, og
han grundlagde ”Mental fitness &
research Centre” i Kebenhavn.

I denne bog siger han, at hjernen til
stadighed udvikler sig og at hgjere
bevidsthedstilstande er inden for vo-
res reekkevidde. Han tager afstand
fra dem, der betragter bevidstheden
som et produkt af hjerneaktivitet,

og mener at spirituelle og filosofi-
ske traditioner har meget at tilbyde
bevidsthedsforskerne.
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Dr. Hoffmann havder, at vi er pa
vej mod et hgjere funktionsniveau,
som han kalder ”den ny hjerne”, og
at denne vil bidrage til oplevelsen
af en mere @gte virkelighed, som
efterhanden vil transformere vores
verden. Hans vision er en fremtid,
der leegger veegt pa positive for-
andringer, mere fred, kerlighed
og medfalelse. Tiden er inde til at
overvinde vores begransede egoer
og skabe en bedre verden for alle,
mener han.

Dette falder jo ret godt i trad med
det, vi laeser hos Martinus!

Videnskabens vrangforestilling

SCIENICE

SETVFEREE

Den anden bog er Rupert Sheld-
rake’s ”The science delusion”, I
USA hedder den “Science set free”.
Videnskabens vrangforestilling

er troen pa, at man allerede ved,
hvordan virkeligheden er skruet
sammen. Han siger, at videnska-
ben er sparret inde af sine egne
forudsatninger, der efterhdnden er
krystalliseret til dogmer. Det natur-
videnskabelige verdensbillede er
blevet til en trosbekendelse.

Man tror alt i verden er materielt el-
ler fysisk, en maskine gjort af dedt
stof, og at naturen er formalsles.
Gud eksisterer kun som en forestil-
ling i hjernen, sparret inde i hoved-
skallen. Sheldrake undersager disse
dogmer og viser, hvor destruktive
de er, og hvordan videnskaben ville
klare sig meget bedre uden dem:

friere, mere interessant og sjovere at

beskaftige sig med.

Sheldrake er en engelsk forsker, der
for har turdet udkaste nye ideer —
f.eks. den om de “morfogenetiske
felter”, dvs dette med at nar nye
ideer opstar flere steder pd en gang
uafhangigt af hinanden, har det no-
get at gore med felter. Al udvikling
ma gere op med vanetenkning for
at give plads til nye méder at teenke
pa, og her er han en af pionererne.

Neuroteologi

Sidste nr. af Nyt Aspekt (4/2013)
havde en artikel om den forskning,
der pastar at have fundet det sted

1 hjernen, man tror indeholder de
andelige oplevelser. Vi har for her

i bladet skrevet om Michael Per-
singer, der ved at stimulere visse
dele af hjernen magnetisk mener at
kunne fremkalde, hvad han kalder
’illusionen om Gud”.

Nu ved vi fra andsvidenskaben, at
andelige oplevelser ikke fremkaldes
af hjernen, som jo kun er et formid-
lende redskab. Faktisk behaver vi
slet ikke hjernen for at fa &ndelige
oplevelser, som vi ved fra naer-deds-
oplevelserne. Men det er narlig-
gende for forskerne at tro, de skabes
1 hjernen, nar nu man kan fremkalde
dem ved at manipulere med dens
vibrationer og saledes give oplevel-
sen af en Guds-kontakt.

Gor det nogen forskel for os, om
den af energipavirkning skabte op-
levelse kommer fra vort &ndelige le-
geme, vort Jeg, eller ad teknologisk
vej? Den vil vel stadig foles, som
om den sidder inde i hjernen? I den
omtalte artikel mener forfatteren,




at ”der endelig findes et bevis, som
placerer Guds rige indeni os alle”.
Og et andet sted skriver hun:

“Er det muligt at tage denne speku-
lation et skridt videre og taenke, at
hver og en af os er Gud, fordi det er
os, som skaber oplevelsen af det, vi
opfatter som Gud.”

Det ser ud til, at hun tager forsker-
nes pastand helt alvorligt om, at
det er vores hjerne, der frembringer
vor Gudsoplevelse. Jeg manglede
en kommentar fra bladets redakter,
som jo ved bedre! Uanset hvad, er
det jo aldrig hjernen, der oplever.

Lifewave

Lifewave er et plaster, der menes
at kunne virke lidt i retning af
akupunktur eller energiterapi, fordi
det gger energien det sted, hvor det
bruges, og séledes f.eks. kan fjerne
smerter. Er det ikke bare noget
hokus-pokus, vil nogen nok sperge.

Ikke nedvendigyvis, siger Carsten
Vagn-Hansen, ham der engang var
radiodoktoren. Han er ikke i tvivl
om, at det virker, nar folk oplever
det sadan. Og sa er der altsa ogsé
videnskabelige studier, der viser,

at plastrene pavirker energiproduk-
tionen i cellernes “kraftvaerker”,
mitokondrierne. Sat pa akupunktur-
punkterne virker det som vibrati-
onsmidicin, sa der er ikke noget, der
optages i kroppen.

Seger man pa nettet, fir man bla.
denne forklaring: Lifewave handler
om energiterapi, som har eksiste-
ret 1 artusinder. De stimulerer de
naturlige processer i kroppen med
indholdet af plastrene: ilt, vand og
aminosyrer. Pa den méde skulle

plastrene altsé skabe balance i krop-
pens energibaner.

Forhandler i Danmark er bl.a. Steen
Jorgensen, mail: steensforedrag@

gmail.dk

Solvognen i FN

Danmark har givet FN en gave,
nemlig en miniudgave af Solvognen
i solv, en Georg Jensen kopi. Den
stér nu udstillet i FNs hovedkvar-
ter, men gad vide hvor mange, der
overhovedet legger merke til den
eller aner, hvorfor den har sa stor
symbolsk vardi — for nogle af os
danskere.

Den blev fundet ret tet ved, hvor
Martinus Centeret nu ligger i Klint.
Dette sted var nemlig i bronzealde-
ren et helligt sted, hvor man dyr-
kede den store frugtbarhedsgudinde.
Hvert forar kerte hun ud pa marker-
ne, fortelles det, for at sikre arets
afgroder og fejre solens genkomst.
Det passer meget godt, at Martinus
lagde sit "’hellige sted”, hvor der i
forvejen havde veret et helligt sted!

Celleforandring.

Man tilbyder store dyre underso-
gelser af alle kvinder i visse alders-
grupper for livmoderhalskraeft, og
bruger medierne til at fremmane
skreemmebilleder om, hvor galt det
kan ga, hvis man afviser tilbud-

det. Men der er ogsa de leger, der
maner til eftertanke og ikke mener,
det er omkostningerne vaerd. De har
ikke fundet bevis for, at feerre skulle
fa sygdommen pga de undersogel-
ser. Méske tvertimod.

Celleforandringer sker jevnligt hos
de fleste, men har man et godt im-
munforsvar, forsvinder de uden man
opdager dem. Men har man forst
faet at vide, de er der, kommer ang-
sten snigende og dermed nedsattes
immunforsvaret. Begynder man sé
ogsa at skare noget vaek 1 livmo-
derhalsen — det sékaldte keglesnit

— tager angsten for alvor fat, og
angst er helbredsnedbrydende, ved
vi. Maske nedsattes livslysten ogsa,
fordi keglesnittet kan gore sexlivet
problematisk, og desuden risikerer
man for tidlig fedsel ved graviditet.

Der var engang nogle sygeplejer-
sker, der mente, at forebyggelse
f.eks. kunne ske med en kampagne
om, hvordan mand skulle holde
deres kensorgan rent. De havde last
om en forskning der viste, at mange
kvinders underlivssygdomme
skyldtes meends urenheder under
forhuden. S& vi var en gruppe graes-
rodskvinder, der fremstillede nogle
humoristiske klistermarker med
teksten "Hold pikken ren — bekemp
kreeften”. Det gjorde os ikke popu-
leere hos maendene, for der horer

humor &benbart ikke hjemme!

Men klistermaerkerne blev da sat op
pa en masse offentlige og instituti-
onstoiletter, pd indersiden af toilet-
brettet!

Den bedste forebyggelse bliver dog
nu engang at holde sine tanker fri
af angst, bekymringer og negativi-
tet, for det styrker immunforsvaret.
Men det er jo lettere sagt end gjort,
iser med alle de skremmende me-
diebilleder, vi dagligt fodres med.
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Helbredende urtete?

Medicinalindustriens eneste inte-
resse er at tjene penge. Derfor sgger
de at forhindre folk i at prove mere
naturlige midler, iser er det lykke-
des for dem at fa EU til at ga deres
erinde med skrappe forbudsregler.
Det er historien med en urtete kaldet
Essiac et godt eksempel pa.

11922 fik en sygeplejerske i Ca-
nada kendskab til en urtete, som en
indiansk medicinmand fra Ojibway
stammen brugte til at kurere kraeft.
Hun fik opskriften og har siden hjul-
pet mange, selv om hun har veret
truet med faengsel. Hun fik vaeldig
stor opbakning fra tilfredse patien-
ter, og efterhdnden er urteteen efter
originalopskrift sat i produktion af
et mindre canadisk firma.

Den har for kunnet kobes 1 Dan-
mark (Kehlets Miljo i Risskov),
men er nu blevet forbudt. Den kan
dog fas over nettet fra et firma i
Irland, www.essiac.ie — og her kan
man ogsé f4 mere information.

Den kan nok ikke hjzelpe alle, for
vi er jo forskellige, ogsa hvad angar
karma og livsstil, men den er i hvert
fald ikke farlig, hvad medicinalin-
dustriens produkter jo i allerhgjeste
grad er, eftersom de er ansvarlige
for hver 3. dedsérsag.

Ungdomsoprer?

Det siges, at der foregar et sakaldt
stille ungdomsoprer” i disse ar.
Men hvad bestar det i? I en radio-
udsendelse blev det beskrevet som
en slags superindividualisme, dvs
de unge afviser institutioner og

organisationer af enhver art, partier,
fagforeninger osv. De sidder mest
alene og seger deres kontakter via
de teknologiske nyskabelser, pa
mobilen, facebook m.m.

Det tolkes som afstandtagen fra al
slags flokdannelse, og sa kan vi jo
nikke genkendende til det, Marti-
nus har forklaret om udviklingens
retning. Og s ma vi jo hébe, at
massesuggestionen ogsa er ved at
veaere et overstaet fenomen. For det
ma vel betyde, at de unge vil teenke
selv, vurdere selv og ikke lade sig
manipulere af ’de sterkeste”.

Europa pa nedtur

EU blev engang kaldt "’de riges
klub”, som prevede at lukke sine
grenser for at holde andre landes
fattige folk ude. Nu har Europa

selv sd mange fattige, at Rode Kors
ma dele nedhjaelp ud overalt, ogsa
f.eks. 1 Frankrig og Spanien, ja end-
da i Luxemburg, der ellers svemmer
i andre landes skattefri formuer pa
bankernes hemmelige konti.

Nu ser vi flere EU-lande std med
abne arme og straks uddele op-
holdstilladelser til de folk, der kom-
mer med en masse penge og keber
huse. Moralen? Hvorfor tillader
EU, at flere af dets medlemslande,
ogséa England, har lov at fungere
som skattely og saledes undergraver
andre medlemslandes ekonomi? Og
nu har ogsé Letland besluttet, de vil
vaere et skattely. Hvor er solidarite-
ten?

Det kan godt veere, vi ikke leengere
bekaemper hinanden med krudt og
kugler, men vi kan sémaend ogsa
effektivt bekeempe hinanden med
finansielle midler.

Hvad sker der, nér uligheden vokser
s& meget, som den gar nu? Nogle
reagerer ved at gere opror med
tendens til aggressiv vold, andre
reagerer ved at blive mere hjelp-
somme overfor de nadlidende. S
méske er meningen med den nuvee-
rende krise, at bukkene skal skilles
fra farene!

Luksusliv

Det er ikke kun en statsminister-
kandidat 1 Danmark, der er kommet
1 moralsk modvind i medierne pa
grund af sine rejser pa 1.klasse for
skatteydernes penge. Det er biskop-
pen i Limburg, Tyskland, ogsa,
fordi han rejste pé 1. klasse for at
tilse et projekt for nogle fattige in-
dere, som den katolske kirke havde
doneret penge til. Men det var nok
sa meget de mange millioner, han
brugte pa sin egen kaempestore pri-
vate luksusbolig, der gav medierne
noget at skrive om.

Hvor fik han mon alle de penge fra?
Det er nok ikke en biskoplen, der
rekker sa langt. De er sikkert taget
fra alle de donationer, som gode
kristne mennesker giver for at stotte
de fattige.

Den nye pave er en ngjsom og
retskaffen mand, som opfordrer til
at hjeelpe flygtninge og taler store
ord imod korruption og skattesnyd.
Sa nu har den ekstravagante biskop
féet en fyreseddel.




Martinus har talt om, at den katol-
ske kirke snart er feerdig, men inden
da vil der veere en pave, som rydder
op. Méske var det den nuvarende
pave, han talte om? Ifelge Mala-
kias, den irske seer fra 1200-tallet,
“slutter den sidste pave under dom-
medagsagtige tilstande og romerkir-
kens tid er forbi”.

Ogsa Nostradamus har talt om
disse sidste tider, hvor de fattige
nedtrykkes, feellesskab om goderne
skydes steerkt tilbage, gradighed og
vellevned florerer, man ma vere
vagtsom overfor “begerlige ulve”.

Fallesinteressens fordele

Martinus skrev en gang om, hvor-
dan det er et fremskridt i udviklin-
gen, nar fellesinteressen far lov at
ga forud for privatinteressen. Men
i de senere ar har vi set, hvordan
det er gaet den modsatte vej, priva-
tiseringen af de offentlige opgaver
har bredt sig. Det er endda blevet
stillet som et krav fra langiverne, at
de nedlidende lande - f.eks. Grae-
kenland — skal privatisere noget

sa alment ngdvendigt som el- og
vandforsyning.

Folk protesterer, fordi al erfaring
viser, at det kun bliver dyrere og
ringere, ndr private interesser skal
tjene penge pa disse helt uundveer-
lige goder. Der er derfor nu ved at
rejse sig en modstandsbevegelse,
som det f.eks. er sket i Hamborg og
Berlin, der kreever et nedvendigt
forbrugsgode som energiforsynin-
gen tilbage 1 offentligt eje, eller

i det mindste i forbrugernes eget
andelsselskab, hvor der er demokra-

tisk medindflydelse.

Sa maske ser vi her begyndelsen pa
en udvikling, der vil gé den rigtige
vej?

Det sarbare polaromride

Kvikselvsindholdet i fisk og fugle 1
polaromradet er steget faretruende.
Embedslagen pa Fergerne har
udtalt, at grindehvaler nu er uegnet
som menneskefede, for de inde-
holder fire gange over den af Who’s
fastsatte greensevardi. Hvor kom-
mer den forurening fra? De vestlige
lande har jo for laengst forbudt
spredningen af kvikselv i miljeet.
Man mener, det iser er Kina og
Rusland, der stadig omgas lemfzl-
digt med dette giftige stof.

Fremskridtet gar kun langsomt, der
skal ske en del ulykker, for vi bliver
klogere. Men det viser enhver, at

vi bliver nedt til at indse, hvordan
Jorden er en énhed, vi alle er felles
om. Men maske er det ogsa et vink
til menneskene om, at vi snart skal
holde op med at spise fisk!

Dedsstraf

Nogle af staterne i USA har stadig
dedsstraf, men de har sveert ved at
skaffe de giftstoffer, der skal bruges
til at eksekvere dedsdommene. De
firmaer, der producerer dem, afviser
at seelge dem til faengselsvaesenet,
det gaelder ogsa nu det danske
Lundbeck — efter folkelige protester.

Kina er begyndt at begraense deres
dedsdomme, derfor er der sket en
nedgang globalt set. At Iran stadig
har nogle horrible aflivningsme-
toder kan ikke undre, selv om der
star 1 Koranen, at man skal vise
barmhjertighed. At der stadig findes
dedsstraf i USA kan undre, al den
stund, de anser sig for at vaere en
kristen nation. Men de har méske
glemt, hvad der star i Bibelen?

Det er dog altid noget, at man ved
hjeelp af DNA ikke slar s& mange
uskyldige ihjel mere. Den humane
udvikling gar kun langsomt fremad.
Og det er en lille trost at vide, at
det trods alt er bedre at blive “eks-
pederet” over pa “den anden side”
end at sidde pa livstid i det barske
feengselsmiljo, selv om ogsé den
oplevelse har sin dybere mening
med hensyn til at samle lidelseser-
faringer.

Skunk

Under Vietnamkrigen beundrede
jeg det vietnamesiske folk for dets
uforfeerdede mod og udholdenhed.
Jeg sé det som Davids kamp mod
Goliat. Men ogsa det folk har selv-
folgelig sine gode og onde vasener,
kunne vi konstatere, da vi herte om
de snu kriminelle vietnamesere,
der 1 stor stil har etableret sig i flere
vestlige lande — ogsd Danmark —
med det, der kaldes ’skunkfarme”.

Skunk er en slags hash, der dben-
bart kan gro uden meget sollys,
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da det foregar indenders, sa selv
naboerne ikke opdager, hvad der
foregar. De lejer sig ind i nedlagte
landbrugsejendomme, importerer
slaver hjemmefra, ofte store bern,
som under kummerlige forhold
tvinges til hardt arbejde. Der er ikke
greenser for, hvad de kan nanne at
gore mod andre for at tjene penge.

Nér man herer om den slags “’djav-
lemennesker”, er det godt at vide,
der er noget der hedder karma. Pa

et tidspunkt vil retfeerdigheden ske
fyldest. Men der var abenbart en
del, der under den vietnamkrig ikke
fik nok lidelseserfaringer. Nogle
mener, de maske dengang som bern
blev brutaliseret af den krig. Men
hvad vi kan nanne at gere athaenger
af, hvor langt vi er kommet i vor
andelige udvikling. Krig brutaliserer
dem, der i forvejen er underudvik-
lede,

Selvorganisering

Nér man laser naturvidenskabe-
lige beger, stader man ofte pa den
pastand, at naturen er “selvorganise-
rende”. Selv om man fint beskriver,
hvor kompleks og velorganiseret alt
1 naturen er, ser man abenbart ikke
det ulogiske i at tro, at det sker “af
sig selv”. Hvad er det for et ’selv”,
der formar at udvirke en sddan kom-
pleksitet? Nar et menneske organi-
serer noget, er man ikke i tvivl om,
at der star et levende veesen med en
bevidsthed bag, sa hvorfor tror man
naturen kan noget, som mennesket
ikke kan?
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Levende vand.

Ved University of Washington har
de i snart mange ar forsket i ”leven-
de” vand og faet uventede resulta-
ter, og nu er der udkommet en bog
om forskningen. Den kan man se og
leese nogle kapitler af pd hjemmesi-
den www.ebnerandsons.com

De kalder det vandets “fjerde fase”.
Det er elektrisk ladet, men sadan

at det er modsat ladet end normalt
vand, og skaber pa den made, fordi
de to typer ligger lagvis, et ener-
giproducerende “batteri” — s vidt
jeg har forstaet. Vand vakker stadig
forundring hos videnskaben, fordi
det er sadan et specielt ”stof”.

Skattely-fiduserne

”Sandheden vil blive dbenbaret til
sidst”, har vi hert fra diverse profe-
ter. Ogsa sandheden om, hvem der
bedrager skatteveesenet og dermed
feellesskabet ved at gemme deres
profitter og formuer i skattely,
synes der nu lidt efter lidt at blive
abnet op for. Bl.a. ved at de ansatte
indenfor den branche, de fa af dem

der har lidt moral, er begyndt at
“whistleblow’e”. I disse internet-
tider er det blevet vanskeligere at
skjule noget.

Men ogsé ved at iherdige journali-
ster tager fat pa problemet, som vi
for nylig sé det i nogle TV-udsen-
delser. Og det er da godt, det ikke
kun er de ma social-bedragere, der
jagtes!

Nér et komma ger en forskel

Hvis man skriver "Danmark er et
lidet fattigt land”, mener man altsa
meget lidt fattigt. Men hvis man
setter komma mellem lidet og fat-
tigt, sa er det bade lidet og fattigt.

Jesus sagde:

I Thomasevangeliet (stk 29) star
der: ”Jesus sagde: ”Jeg stod midt

i verden, og jeg abenbarede mig
for dem i kad. Jeg fandt dem alle
drukne. Jeg fandt ingen blandt
dem, som terstede, og min sjel var
bedrevet over menneskenes bern,
for de er blinde i deres hjerter og ser
ikke, at de kom tomme til verden
og seger at komme tomme ud af
verden igen”

Ifelge bandudskrifterne:

Pia kiggede i referaterne fra de
gamle radsmeder, og fandt felgende
Martinusudtalelser:

22.1.1974: Nej, vi skal ikke laegge
sag an. Vi skal ikke til at lave
retssager, s kommer vi ingen
vegne. Sa er vi ikke det endelige.

5.3.1974: Ikke det her med retssa-
ger.Det behover ikke at betyde, at s&
er der retsforfalgelse, hvis man ikke
holder det. Vi skal jo bort fra disse
retsforfolgelser.

9.9.1980: ... han ved (Landsy) at vi
har det navn. Det er ogsa noget un-
derligt noget at skulle fore retssager
om andelige ting. Vi skal jo ga foran
med, hvad der skal gores.



Ungdomsoproz imod Lslam

v/Ejnar Hjorth

Efterhanden som mennesker bliver mere intelligente og
oplyste, vil de vende sig bort fra de gamle dogme- og
trosreligioner og frigere sig fra den frygt og undertryk-
kelse, en streng religion som f.eks. Islam udever. Mar-
tinus har beskrevet den udvikling i sine analyser, og det
begynder sé smat at ske. Islam kan ikke indplantes i
Vesten. Det bliver dens undergang. Opreret er sa smat
begyndt:

Der er Firoozeh Bazrafkan, som er domt for at kriti-
sere muslimske mand. Hun har kasseret Islam.

Der er Ahmed Akkari, som er vendt 180 grader og nu
gér ind for ytringsfrihed.

Der er Nasser Kader, som haber pa en revolution, der
kan mildne Islam.

Det er derfor helt naturligt, at der matte komme et
ungdomsoprer som det, Yahya Hassan repraesenterer
og som helt sikkert vil brede sig. Han kender Islam
indefra, og giver udtryk for det i sine digte.

Her er et par eksempler:

ALLAH ER UVIDENHED

KZLDERMOSKE UNDER BETONBLOKKEN
PERSISKE TAPPER FRA VEG TIL VAEG

EN LANGSKZAGGET TOSSE PRAEDIKER FRA EN
MZELKEKASSE

EN PILGRIM HAR BRAGT

ARSENIKFORURENET ZAMZAMVAND HJEM I
COLAFLASKER

DELER UD TIL SINE NARMESTE
HELE FAMILIEN SKAL SMAGE

AF DEN BROND ARKEENGLEN GABRIEL TRYL-
LEDE FREM

DA IBRAHIM OG ISMAEL TORSTEDE I ORKE-
NEN

I SKOLEN VAR JEG FRITAGET FOR KRISTEN-
DOM

FORZLDRENE FRYGTER
EN ANDEN HANDS INDOKTRINERING
OG JULESALMER I KIRKEN

VI SPISTE I ALLAHS NAVN OG ALTID MED
HOJRE HAND

MEN HVORNAR BAD JEG SIDST FEM GANGE
OM DAGEN

NU ER DER KUN PANSERSVIN I MINARETERNE
Og i LANGDIGT skriver han f.eks.:

“ ... MIG JEG PISSER PA ALLAH OG PA HANS
SENDEBUD

OG PA HANS ALLE MULIGE UDUELIGE DISCIP-
LE..”

Alle fire kritikere af Islam har faet dedstrusler.

Men det er derimod alle dogmereligionerne, der er
domt til undergang. De er jo baserede pé overtro, had
og havn, og det er en lang og smertefuld proces, at for-
lade sddan en religion. Men resultatet er givet. Intel-
ligens, fornuft og humanitet vil vinde frem, og sé vil, i
stedet for overtro, had og haevn, kerligheden blomstre.
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Det Tredie Testoumente
og ondsvidenskalbens fremtid

Af Per Holsner

Da blodet fra Jesus Christus deende krop ved hans
korsfaestelse pa Golgatha for snart 2000 ar siden faldt pa
jorden, udleste det skelseattende begivenheder. Ikke nok
med at forhaenget til templet blev revet midt over, jorden
skaelvede, naturen blev stille og merkelagt som ved en
solformerkelse, mens afdede rejste sig fra deres grave —
det vil sige viste sig aterisk. Selve Moder Jord blev rystet
i sin grundvold, og i et kosmisk glimt s& hun sit eget ide-
albillede, det Ny Jerusalem - det ny himmerige pa jorden,
som kontrast til sin gamle verdens merke. Med hele sin
vilje besluttede hun at gere op med det draebende princip
og hengive sig de lyse talentkerner for sin egen Christus
model i lyset af hovedtalentkernen for det guddommelige
skabelsesprincips lyse udstraling. Hellig Anden skulle
baere den ny bevidsthed. I det gjeblik forandrede Moder
Jords astral-ateriske aura sig, den lyste kraftigt op i hvidt
og farverigt med indslag af gyldent, thi fra hendes hjerte
i jordens midte begyndte kerlighedsstof nu at stremme
ud, til at baere Guds Hellig And. Hendes harmoni mellem
folelses- og intelligensenergi skabte kaerlighedsstoffet.

I hvert jordmenneske tendtes der samtidigt en lille
flamme 1 hjertet, som er det sted i kroppen, hvor kaerlig-
hedsstof dannes. Lige siden har det enkelte menneske
gennem kristen adfeerd og samvittighed kunnet skabe
sig en krop af kerlighedsstof for sit @vre selv at begé
sig i indenfor den andelige verden, som vi befinder os
i hver nat under sgvnen eller i tiden mellem ded og en
ny fedsel. Efter snart 2000 ar med lidelseserfaring og
intelligensudvikling har hvert lyst menneske nu formaet
at strukturere sin karlighedskrop tilstraekkeligt for til
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sammen med Gaia fra dette &ndelige himmerige at kunne
medskabe pé den nye jord. Med sig har de dog stadig en
af forsynet kontrolleret lille rygseek af negativ karma, som
for alle lyse menneskers vedkommende vil vere positivt
transformeret indenfor de naste 3000 ar. Under denne
periode vil nogle opleve den store fedsel for end andre,
og i den proces vil de udover det nedre selvs tilvarelse i
den fysiske verden ogsé i sit gvre selv begynde at vaere
sig bevidst med et liv tilstede i himmerigets andelige,
rosa kaerlighedssfzere samt frit kunne bevege sig mellem
disse to tilstande i Gaias krop og aura.

Gerard Oude Groen havde i nr. 3 drgang 2013 af ”Den Ny
Verdensimpuls” et interessant indleeg, hvor han beretter
om sin sgster Marianne, der sandt nok har evnen til at bega
sig 1 Gaias andelige himmerige med god kommunikation
mellem sit nedre og ovre selv. Et hgjt udviklet individ, der
kan se og tale med Martinus pa det andelige plan, og som
tillige skuer ham i selskab med Jesus, der pa dette niveau
er en @rkeengel, ligesom Martinus her er @rkeenglen
Michael. De to samarbejder med Jomfru Marias evre selv
- erkeengel Sofia, som Marianne faktisk nu ogsa har faet
kontakt med, og Rudolf Steiner, hvis navn som &rkeengel
nu er Chris Gaia, - for fra Gaias andelige sfeere at fremme
Sagens arbejde. Guds Dommedag vinterhalvéaret 2012-13
faldt ud til lysets sejr, sé det er det lyse forsyn, som nu fra
den andelige sfere afgerende satter dagsordenen pa den
fysiske jord, godt nok kan merket stadig forvolde en vis
skade men udger ikke l&ngere nogen storre hindring. Ej
heller Martinus Instituttets steevning.

Savel aerkeengel Michael, Chris Gaia, Jesus Christus som
Jomfru Maria tilherer det lyse forsyns ledelse. Martinus
kaldte alle i forsynet for gudesenner, det var ikke hans
opgave at skelne mellem eller beskrive de forskellige
klasser af engleveesener, ej heller af elementarvaesener.
Det gor derimod antroposofien med reference til den
klassiske inddeling af engleverdenen efter apostel Paulus
elev Dionysius Areopagita med et forste hierarki: Keerlig-
hedens Serafim — Harmoniens Kerubim — Viljens Troner.
Andet hierarki: Visdommens Kyriotetis — Bevagelsens
Dynamis — Formens Elohim. Tredje hierarki: Personlighe-
dens Arkai — Ildandens Arkeengel — Demringens Engel.
Da den lyse menneskehed alle er kommet over afgrunden
pa vej ind i det rigtige menneskerige bliver ogsa de nu
tredelt i et fjerde hierarki. Tredelingen afspejler Guds



Treenighed. Alle disse himmelske vasener har en evig
personlighed i form af deres sande selv, som kan mani-
festere sig gennem henholdsvis sit gvre og nedre selv i
deres respektive kroppe. Det sande selv projicerer sig
til form 1 visdomsriget, mens det gvre selv manifesterer
sig i folelsesrigets kaerlighedssfzere og det nedre selv i
tyngde- og felelsesrigets fysiske sfare.

I og med at himmeriget pa jorden nu realiseres og mer-
kets kraefter domt til undergang, er det nedvendigt for de
lyse mennesker at kende til de forskellige englevasener
og gerne deres personlige navne for at etablere et be-
vidst samarbejde til opbygningen af det Ny Jerusalem.
Det gaelder for evrigt ogsé elementarverdenens mange
vaesener 1 Gaias tjeneste. Fra biblen og andre andeligt
inspirerede dokumenter kender vi til visse navne, f. eks.
Gabriel, Orifiel, Samael, Zachariel og Raphael, og ikke
mindst de fernevnte rkeengel Michael, Jesus, Sofia og
Uriel, der nu hedder Chris Gaia, i ledelsen for det lyse
forsyn. Disse fire ledere har til stadighed inspireret men-
neskehedens kulturudvikling og talrige gange ladet sig
inkorporere eller inkarnere i1 de forskellige samfund med
det evige mal for gje at skabe det rigtige menneskerige,
som et Guds himmerige pa jorden. Her finder vi person-
ligheder som Dante, Giotto, Michelangelo, Leonardo da
Vinci, Shakespeare, Rembrandt, Bach, Mozart, Goethe,
Kierkegaard, Orsted, Steiner, Martinus for bare at naevne
nogle, og de findes ogsa iblandt os i dag.

Med hensyn til det Tredje Testamente og dets fremtid kan
det vaere laererigt at betragte den antroposofiske bevagelse
og dens center Goetheanum 1 Schweiz. Indre splid, en
egenradig bestyrelse og generel stagnation har praeget
Rudolf Steiners livsvaerk efter hans ded, og selv har han
brudt med dens ledelse for at forene sig med Martinus i en

feelles andsvidenskabelig og fornyet kristendom, der som
”Kristen Michaelskole” nu fysisk etableres pa Sjelland
med det formal at uddanne den lyse menneskehed. Faktisk
blev grunden til denne Michaelskole allerede lagt 1 det
andelige visdomsrige ar 1459, da Christian Rosenkreutz
blev kronet til ridder af ”’den gyldne sten” som modvaegt
til den sjeelens forstandsmaessige intellektualisering, der
for alvor tog sin begyndelse omkring ar 1413 og har
resulteret 1 vor tids materielle kapitalisme. Skolen blev
til ved et samarbejde mellem Michael, Sofia, Jesus samt
Chris Gaia og har lige siden formidlet en kristen andvi-
denskabelig undervisning.

Fra i sin start forst at na de pé jorden dertil modtagelige
mennesker intuitivt, blev undervisningen gennem de
efterfolgende arhundreder gjort modtagelig pé inspi-
rationsniveau, derefter pa imaginationsniveau, hvilket
ikke mindst Wolfgang von Goethe ned godt af, inden
Rudolf Steiner ar 1924 i Schweiz kunne reprasentere
Michaelskolen direkte pa det fysiske plan og her stif-
tede den “’Frie Hojskole for Andsvidenskab”. Skolen
naede dog ikke at blive faerdiggjort pa grund af Rudolf
Steiners ded det efterfolgende ar.

Tiden var endnu ikke moden, og et nyt forseg pa at
jordisk forankre en skole for kosmisk videnskab blev
gjort med udarbejdelsen af det Tredje Testamente til
Martinus Instituttet i Kebenhavn. Stadigvaek i samar-
bejde med ledelsen af det lyse forsyn, der endnu en-
gang matte erfare, hvor vanskeligt det var at bevare det
kristent andsvidenskabelige materiale skyggefrit, inden
Dommedagen endelig kunne afgere sagen og en ’Kri-
sten Michaelskole” grundleegges til sit fremtidige virke
pa basis af den foreliggende og den fortlabende dndsvi-
denskabelige visdom, som hele tiden fra det lyse forsyn
gores tilgengelig til opbygning af Guds rige pa jorden.
Gud er i dag fuldt ud pa jorden, ser til at de naeste 17
tusind ar planmeessigt indebarer en forlesning af Gaias
store fodsel og desforinden hele menneskehedens store
fodsel i lobet af de kommende 3 tusind ar.
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Den farlige konkurrancen

Af Ole S. Larsen

En god venn forlot oss ganske nylig. Han ble bare 54
ar. En kjempegrei kar. En ualminnelig spirituell mann,
hvor livet etterhvert ble for toft & hanskes med. En
kombinasjon av livstratthet, livsfrustrasjon, tok tilslutt
knekken pa han.

Det er vel den beste forklaring pa det.

Han var for utviklet og falsom for denne verden.

En felles venninne av oss, beskrev han som en som
folte seg annerledes og litt forut for sin tid.

Slikt setter selvsagt ting i perspektiv.

Det er alltid trist og tungt nar et ungt menneske gar bort
for tidlig.

Nér man er opptatt av spirituelle ting; foler seg
annerledes og litt forut sin tid, blir ikke alltid livet s&
lett & hanskes med.

Hvordan kan livet bli til 4 holde ut, nar man er for
folsom for denne verden? Et narliggende spersmal
som tvinger seg frem.

Jeg har ikke hele fasiten; men har gjort meg noen
tanker, og tror at selve kjernen gér pa a ta et oppgjer
med fordommer, gjengse oppfatninger rundt
konkurranse-situasjonen pa alle plan i samfunnet, og
sterkt, klart tydeliggjore at noen ikke orker a leve pé en
slik heseblesende mate lenger, men vil heller leve pa en
langt fredeligere, alternativ mate.

A leve fredelig alternativt, m4 etterhvert aksepteres av
samfunnet, og det kan fint ga an hvis man gjer det pa
riktig méte.

Konkurranse er altsa et nekkelord her.

Det er mye den negative konkurransen overalt i
samfunnet, som forarsaker denne triste utvikling;

som gjor deg utslitt, og som skyver deg ut pa
sidelinjen.

Man ma likevel prove a takle dette vanskelige,
stressende moment pa best mulig mate, og ikke la

seg knekke av dette menneskeskapte tarvelige
syndrom, som er som en etsende gift overalt hvor man
er.

Har det likevel gatt s langt at du er blitt helt nedkjert
og blitt sykemeldt eller uferetrygdet, og ikke fungerer i
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hverken 1 jobb eller pé skole — sé ta likevel grep om din
livssituasjon. Det er viktig for din egen overlevelses
skyld.

Finn ut av mélsetningene dine i situasjonen du befinner
deg i na.

Hva skal jeg gjore med livet mitt?

Hva gjer meg mest mulig glad? Hva gjer meg ikke sa
glad?

Hva er det beste & gjore i en slik situasjon?

Finn en sunn, kreativ interesse, et gjeremal du vil
utvikle videre.

Du kan utvikle deg pa forskjellige omrader.

Laer et nytt sprak. Treff nye mennesker. Ga pa positive
selvutviklingskurs, som ikke er sé profitt-basert.

Reis til et nytt, spennende ukjent sted.

Eller hva det na er du feler meningsfullt,
betydningsfullt, kreativt, utviklende.

Fyll dagene med positive, oppmuntrende ting.

Husk — det er ikke bare negativt ved at man foler seg
annerledes og forut sin tid.

Det har ogsa noen positive sider.

Det kan ogsa komme konstruktivt ut av det.

Det gér an 4 ha et allright, respektabelt liv pa den
maten og.

Det betyr at man har privilegiet & kunne leve fritt pa
siden av samfunnet.




Man har full frihet til & gjere hva man vil, og kan fylle
dagene slik man vil — og man kan fole en frihet man
ikke gjorde for; da man var lenket til konkurranse-
situasjonen i samfunnet, i en atte til fire-jobb, eller i
skole-gang.

Ernzering er viktig.

Pass pé a fa i deg ordentlig mat; fa
nok mosjon, sgvn.

Ver forsiktig med alkohol, reyk.
Det sosiale behovet har du full
frihet til enhver tid 4 tilpasse deg
hvordan du feler det.

Noen perioder har man behov

for & veere sammen med andre
mennesker; andre perioder har ¥

man mer behov for & veere alene.

Hvis du ikke er i forhold med

kjeereste eller partner, sé fortvil ikke av den grunn; tenk
ikke pa at det er noe galt med deg da.

Her deler du ihvertfall skjebne med mange andre.

(i)

Ver deg selv hele tiden. Det kommer man lengst med i
det lange lop.

Innrem og ver apen pé dine svakheter.

Slik vinner man mest mulig sympati overalt.

Og veer ditto klar over dine sterkere sider (og prov a
utvikle dem!).

Ver erlig og apen i alle livets forhold.

Ta i mot rad, innspill fra andre folk i lignende situasjon.
Andres erfaring, opplevelser kan vare nyttig,
betydningsfullt & lytte til, og ta med

seg videre.

Vear oppmerksom pa é ikke for ofte g med negative
tanker, hvor du kjenner livet behandler deg hardt og
urettferdig, og ikke fa en selvforsterket martyr/offer-
folelse/rolle.

Det er viktig. Det skal man vokte seg for.

Prev & hold ut denne inkarnasjonen.

Det er bare a utsette lidelsene, problemene til neste
inkarnasjon (hvis man ikke gjor det), selv om alle vil
gé fri og komme gjennom det tilslutt!

Den beste lgsning er & leve gjennom hele denne
inkarnasjonen, dette livet, uten unaturlig bortgang.
(Sé er det temmelig sikkert at hvert liv og inkarnasjon
fremover, vil fungere bedre og bedre.)

Du er likevel betydelig verdifull, selv om du ikke
fungerer helt i et vanlig samfunnsliv.

Alle mennesker er unike; uansett hvordan de lever,
hvordan de er.

Husk — en trost:
Du er ikke alene. Du deler skjebne med flere og flere
etterhvert.

Tilslutt vil jeg avrunde med hva jeg tror er et godt rad;
at man ma leve ut i fra det minste av to onder.
Da tar man mest mulig riktig valg.

Jo mer og mer man kommer inn i spirituelle ting, jo
mindre og mindre takler man tyngdeenergi

og konkurranse. Det henger sammen.

Det er bare en naturlig utvikling, og er en stotte og
oppmuntring til & st pa videre.

Og det positive tilslutt:

Om cirka hundre ar, vil jeg anta, har vi i Norge og
Danmark, klart & skape et konkurranse-fritt
samfunn — til glede for alle — som ogsa var nylige
avdede venn kan fungere 1.

51



Sommerkursus 2014

I
Martinus Andsvidenskab,
alkaerlighedens videnskab

I Odense Lordag d. 28. juni til fredag d.
4. juli 2014

Pia DANHOSTEL, Kragsbjerggard,
Kragsbjergvej 121, 5230 Odense M

Kursus- og foredragsprogrammet indeholder bl.a.:

Hvad forstas ved intuition?

Principperne bag livets evige oplevelse.
Reinkarnation, skeebnedannelse og karmaloven.
Neaestekaerlighedens udvikling.

Vegetarismens livgivende betydning.

Hvad forstias ved Guddommen?

Et internationalt freds- og verdensrige under dan-
nelse.

m.m.

Offentligheden indbydes til alle aftenforedrag, specielt
til introduktions-foredraget af Rolf Elving: "Hvem
var Martinus, og hvad er Det Tredie Testamente?”,
sendag d. 29.juni kl. 19.30. Gratis adgang.

Vandrerhjemmet er indrettet i en tidligere herregard
med en stor lukket gardhave og havemgabler til fri afbe-
nyttelse. Der er gratis P-plads, gratis tradles internet-
forbindelse.

Tilmelding:

Til Livets Skole, email: jan@det-tredie-testamente.
dKk eller tif. 2015 7811, hvor ogsa nzermere oplysnin-

ger fis, samt pa www.livetsskole.info, og www.det-
tredie-testamente.dk. Tilmeldingsfrist: 15.februar
2014.
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Der er foredrag i Livets Skole, Vestregade 6,
Brendbysster, sendage kl.13-15, sidan:

15/12 - Vagn Noach:”Julen, morket og lyset”

5/1 - Christer Malmstrom: ”Andelig videnskab
og naturvidenskab”

26/1 - Toni Bjerremose: ”Om sygdom, ernaering
og vort forhold til mikrokosmos”

16/2 - Toni Bjerremose: "Den seksuelle polfor-
vandling - fra A-K - menneske”

9/3 - Jan Schmidt: ”Er der nogen uhyrer under
sengen?”



Filosofishke brummen

I samme gjeblik man begynder at folge efter nogen, opherer man med at forfelge sandheden. (Krishnamurti)
Genierne er som tordenvejr. De gar imod vinden, forfeerder menneskene og renser luften. (Seren Kierkegaard)
Naturen har ingen hemmeligheder, som den ikke et eller andet sted laegger aben for enhver, der vil se. (Goethe)
Fornuft er videnskabens klodsede vében. Intuition er seerens ufejlbarlige vejleder. (Blavatsky)

Hvad der moralsk forkasteligt kan aldrig veere videnskabeligt rigtigt. (Johan ude)

Det er tenkning og veremade, der skal frelse og befri verden. (Martinus)

I de andeligt blindes land er den eengjede konge. (Stuart Wilde)

Den der har skabt den darlige vane har ogsa magten til at @ndre den. (Louise Hay)

Udvikling er livets lov. Tallet er verdensaltets lov. Enhed er Guds lov. (Pyrhagoras)

Et demokrati er en stat, hvor den fri meningsudveksling ikke ender med en begravelse. (Churchill)

Demokrati er et ord, der knurrer meningslest i tomme maver. (Calder)

Skepsis overfor autoriteter er demokratiets salt. (Poul Henningsen)

I krigstid er sandheden sé& dyrebar, at den ma udstyres med en livvagt af logne. (Churchill)

Krig er hjerneskadede edderkopper, der destruerer deres eget spindelvav. (Suzanne Brogger)

Synd eksisterer ikke. Der findes kun hindringer for ens endelige forening med Gud. (Wayne Dyer)

Det er lettere at keempe for sine principper end at leve op til dem. (Alfred Adler)

Vi kan godt forestille os Gud uden kirken, men ikke kirken uden Gud. (Thomas Mann)

Jeg er ikke sendt for at forbande de vantro, men for at vise barmhjertighed. (Muhammed)

Herren skabte universet pa syv dage, men han havde ogsé den fordel, at han arbejdede alene. (Kofi Anan)

For dig er jeg ateist, men for Gud er jeg blot en loyal opposition. (Woody Allen)

Man ber respektere agteskabet, sé leenge det kun er en skeersild, men oplese det, hvis det bliver et helvede.
(Erasmus)

Kosmisk samhandel: der lander ca. 1 ton stof fra universet pa Jorden hver dag.
Hvad mennesker taenker, bliver det. Derfor: Taenk!!

Det synes som om udviklingen gar fra en autoriteer personlighed (lydighed overfor magt) til en narcissistisk (egocen-
treret) til en altruistisk (neestekeerlig).
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